Predgovor autorice

Potaknuta povjerenjem kojeg su iskazali svi kandidati na neovisnim
listama koji su ucestvovali na izborima 1999. i 2001. godine, zelim kroz ovaj
tekst ujedno i odgovoriti na pitanja koja su mi znali postavljati .

Knjiga je odraz mojih stavova da se moze utjecati na politicku zbilju i bez
niskih udaraca. Ovo je i poziv na aktivho politi€ko djelovanje koji je proistekao iz
spoznaje kako je dobro strahom zatomljeno, a strah je mogue nadvladati
spoznavanjem.

Najdragocijenije iskustvo u mom dosadasnjem politickom angazmanu jest
prozivljena vjera u dobro svih koji su se odazvali mojem pozivu da oslobode
svoju pozitivnu energiju i prikljuce se malobrojnoj skupini koju sam potaknula u
proljiece 1999. kako bi dali svoj doprinos na putu u buduénost. Entuzijazam i
bezrezervnost svih koji su sac€injavali neovisne liste kojima sam bila nositeljica,
98 na parlamentarnim izborima 1999. i dodatnih 79 na izborima za lokalnu
upravu 2001., teSko je opisati mojim osobnim dozivljajima ispunjenosti i srece.
Stoga ovaj tekst posvecujem svima njima iz zahvalnosti §to su moju vjeru
uzvisili svojom ljubavlju prema cCovjeku.

UzviSeni osjeCaj obveze, koju su mi povjerenjem darovali, ujedno je i
najveci poticaj daljnjem djelovanju.

mr.sc.Pula RuSinovi¢-Sunara,dr.med.



glava 1.

U ocekivanju Godota

Sijecanj 2002. godine

U mnogo sam navrata, kako sebi tako i drugima, pokuSavala objasniti kako
je doSlo do mojeg politickog angazmana. Mozda zbog brojnih usmenih
iznoSenja nisam osje€ala potrebu da to i pismeno izrazim. No, ovo «danas»,
koje mnogi opisuju kao depresivnho stanje nacije, potice me da to ucinim. Bilo
kao znak otpora depresiji, bilo kao poku$aj da, u vrijeme kada sam bez
zaposlenja, s bremenom borbe za egzistenciju cijele obitelji, ipak ucinim neki
pozitivni korak, ma koliko on izgledao bespomocan ili neu€inkovit. Tek, odlu€ih
da zapotnem razmatrati vlastite osvrte na svoja politicka gledista i stajalista kako
bih osmislila vrijeme iS€ekivanja. RijeC «beznade» namjerno izostavljam, jer mi je
darovan duboki optimizam i uvjerenje da svako stanje i svaki dogadaj imaju
svoju pozitivnhu stranu u cjelokupnom zivotu te da, ukoliko se ne vidi jasno $to je
to pozitivno u ovom trenutku, to ne znaci da pozitivhosti nema.

Moja politiCka angaziranost zapocela je jos davno, u doba kada sam bila
izabrana za predsjednicu omladinske organizacije u osnovnoj Skoli «PecCine» u
Rijeci. Bila je Skolska godina 1972/73.

Uz dodijelijenu mi funkciju podrazumijevalo se ukljucenje u rad Mijesne
zajednice. Kako su po mijesnim zajednicama aktivisti bili, iskljucCivo i jedino,
partijski duznosnici, tako je to znacilo i upoznavanje s radom partijskog aktiva.
Nisu mi bile previ“se jasne moje zadace, ali se sjecam da sam aktivno
sudjelovala na sastancima kada god bih dobila za njih pozive, kao i u svim
akcijama koje bi bile organizirane. Taj period, vjerojatno vec i zbog moje
mladosti, a bila sam tada u 14-0j godini, ostavio je vrlo malo jasnih slika ili
definicija. Vise je to bilo uvod u ophodenje sa starijima i politicki mocnima. U to
sam vrijeme bila u Rijeci poznata po svojim sportskim uspjesima. Bila sam vrlo
darovita plivatica, odabrana (1973.) za pripreme za Olimpijadu u Montrealu
(1976.), viSestruka drzavna rekorderka te nositeljica 25 zlatnih i jo§ toliko
srebrenih i bron€anih, §to drzavnih, $to republi¢kih, sto medunarodnih odli¢ja,
medu kojima sam i danas posebno ponosha na dva europska srebra.

Svoje samopouzdanje, steteno u sportu, preto€ila sam i u svoje odnose s
ljudima, kako s partijskim funkcionerima u Mjesnoj zajednici, tako i s
nastavnicima, sto se kasnije prenijelo i na profesore na fakultetu. Nisam nikada
oklijevala re€i sto mislim. Kasnije sam shvatila da su drugi dobro pamtili moje
«istupe», €ak i u njima gledali potencijalnu «opasnost» po sebe i/ili svoj poloza;.
U to vrijeme, pred kraj osnovnoskolskog obrazovanja, nisam toga bila svjesna.
Ipak, to su bili poceci mojeg drustvenog djelovanja u kojima sam naknadno
nasla korijene za mnoge svoje procjene tudih stavova. Iz tih razloga drzim
vaznim spomenuti tu epizodu svojeg ulaska u politicko djelovanje.



Kada sam pohadala treCi razred gimnazije, doSlo je vrijeme novacenja
mladih partijskih kadrova. Tada se smatralo neupitnim da se mladi i perspektivni
ukljucuju u partiju. Nisam razmlsljala treba li postati clanom partije ili ne, ve€ sam
se inercijom prijavila za «novacenje». Naime, odgojena uz majku i oca koji su
bili €lanovi partije, koji su se njoj zahvaljuju€i i odsSkolovali i hranili obitelj, nije u
meni postojala dilema oko ispravnosti te pripadnosti Partiji. Tek sam mnogo
kasnije shvatila da sam u tom trenutku zanemarila da se otac opredijelio za rad
u privathom odvjetnistvu nakon §to je o€ito imao probleme s onima koji su se
zvali partijskim bogovima.

Tijekom informativnog razgovora, na kojeg smo bili pozvani nas desetak iz
razreda kao potencijalni kandidati za ulazak u partiju, dogodio se moje prvo
razocarenje. Jedna od kandidatkinja, naoCigled lazno, predstavila je svoje
dotadasnje «aktivistitko» djelovanje. Osjetila sam se pozvanom da je javno
upitam §to je meni, ali i drugima iz razreda, na jednom od odmora rekla, a §to je
bilo u suprotnosti s izjavom pred tadasnjim i bivSim sekretarom partijskog
ogranka gimnazije. Nastala je rasprava kojom je dovedena u pitanje njena
kandidatura. No tada se, iznerviran predugom raspravom i istekom radnog
vremena, za rijec javio bivsi sekretar. U zelji da prekine diskusiju te privede kraju
sastanak, odrzao je govor prema kojem je ocijenio nevaznim da li je osoba «u
dusi partijas ili ne, da li je lazac ili ne» te zaklju€io rije€ima: «mi cemo od nje
napraviti partijca». Ovakav kraj prvog partijskog sastanka u meni je proizveo
zelju da ne prihvatim crvenu knjizicu. Kako sam se drzala odgovornom za samu
prijavu za u€lanjenje u Partiju, zatrazila sam od oca da me upozna s mogucim
posljedicama odbivanja prihvacanja ¢lanstva. Objasnio mi je da bi, u tom slucaju,
jedinu neugodnost dozivio tadasnji sekretar, koji je  sluzbeno smatran
predlagacem potencijalnih €lanova. Kako se upravo on svojski zauzimao da se
razjasni zapoceta diskusija, u mojim je ocima zadobio mnogo pozitivnih poena
kao iskrena i poStena osoba. Ne ZzeleCi biti uzro€nicom njegova prozivanja za
odgovornost, prihvatila sam dodijeljenu crvenu knjizicu, ali s duboko poljuljanim
idealima. PosSto sam izrazila svoje dvojbe o pozitivhosti partijskog nacina
djelovanja, a koji mi je u sustini bio potpuno nepoznat, dobila sam naputak kojeg
nisam odmah dobro razumijela, ali mi se odmah u€inio neispravnim. Kasnije sam
mnogo puta sluSala istu sintagmu. lzgovarali su je i neki uvazeni politicari u
Hrvatskoj. Radilo se o naputku po kojem partiju, ukoliko ne valja, treba razbijati
iznutra. Na zalost, jo§ nisam iznalaSla na€ina da prenesem svoje iskustvo kako
je takav put pogresan. Danas se mnogi politiCari opravdavaju za djelovanje
unutar stranke kojoj okrecu leda upravo s rijeCima kako je to bio jedini moguci
put za onemogucavanje djelovanja onoga s ¢ime se ne slazu.

Za ovo imamo niz primjera iz povijesti. Kako povijest piSu pobjednici, tako
oni i prikazuju nacionalne padove i vlastite uspjehe destrukcije sveopceg dobra
upravo kao napredak civilizacije. Na primjeru lvice Racana i Komunisticke partije
zapravo mozemo dobro sagledati kakvi su rezultati ruSenja partije iznutra. Nista
se sustinski nije promijenilo. Naziv je, i to samo donekle, promijenjen, dok je
sustina kolektivne odgovornosti, prema kojoj nitko nije odgovoran, ostala ista.
Maska za prikrivanje kontinuiteta istoznacnog djelovanja! Jedino €ega se,
naizgled, Partija odrekla jest velikosrpska politika. Medutim, djelovanjem
usmjerenim na suzbijanje djelovanja sposobnih a isticanjem podobnih, zapravo
se u sustini nista nije izmijenilo. Takvi «pobjednici» su nam kroz povijest nanijeli
mnogo boli i tuge. Takvi ne dozvoljavaju covjeCanstvu da se odmakne od
robovlasnickog sustava izrabvljivanja drugih, iskoriStavanja i zlostavljanja ¢ak i
male djece. O najnovijim dosezima civilizacije, zahvaljujuCi kojima se otimaju i
ubijaju mala djeca da bi se dosSlo do organa za presadivanje, da ni ne govorim.
Naravno da, posebice mlado i neiskusno, ljudsko bice mora pro€i kroz $kolu
zivota da bi doslo do spoznaja. Na zalost, sa spoznajama se ne radamo. Njih
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moramo sami ste€i. Kako ipak nasljedujemo i sve bolje prijamnike za spoznaje,
tako nam je spoznaja sve dostupnija. To ipak ne znaéi da éemo lako do nje doci
bez osobnog zauzimanija.

Konatno mi je danas jasno da se “iznutra razbijati” moze samo ljuska od
jaja. Ono §to drugi podrazumijevaju pod unutrasnjim razdorom vidim jedino kao
izdaju i/ili veleizdaju. Tvrditi da treba Ciniti kompromise sa zlim ili sa samim zlom
jest doista velika zabluda danasnjice za koju ne mogu a da ne okrivim povrsnost
I neznanje.

Tijekom studija redovito sam prisustvovala sastancima partijskog ogranka i
uvijek postavljala isto pitanje koje je, takoder uvijek, ostajalo bez odgovora:
Kada ¢emo prestati razgovarati o neplacenim €lanarinama i kada cemo poceti
angazirano djelovati u unapredenju studentskog statusa i podizanju kvalitete
studija? VeC tada sam drzala da to Sto vrlo o€ito samo ja postavljam takva
pitanja nije depresivnho, sve dok u meni ima poticaja za postavljanje takvog
pitanja. Na svaki sam sastanak dolazila s novom energijom, iako sam znala da
nece biti pomaka. Naprosto sam dolazila govoriti.

Uostalom, mislim da Kartagu treba razoriti!

Tek se jedan od tih sastanaka razlikovao od drugih. Pred sam kraj studija,
sekretar partije je iznio stajaliste ogranka prema kojem se treba zaloziti da u
kadrovskoj politici zapoSljavanja asistenata treba dati prednost onima koji imaju
crvenu knjizicu. Na tu sam izjavu zatrazila rije€ i dala svoj komentar koji je vrlo
obzirno, ali odreSito odbacio potporu svakom uplitanju u odabir asistenata
prema partijskom klju€u. Na to su se svi bivsi sekretari fakulteta uzvrpoljili, dok
jedan od njih nije dao izjavu da ja «moram shvatiti da je nemoguce suradivati s
katedrom za anatomiju ba$ iz razloga S$to tamo nema ni jednog partijasa».
Odmah sam uzvratila recenicom: «Dokazimo da smo dobri partijci tako §to
znamo suradivati i s onima koji nisu u partiji». Pri tom sam oCima trazila po
velikoj predavaonici Medicinskog fakulteta u Rijeci bar jedno klimanje glavom
kao znak odobravanja. “Od sto glasa, glasa Cuti nije..." Sutradan je jedan od
profesora na rijeCkom Korzu prepricavao taj dozivljaj s rijeCima «slusao sam je
k'o Boga..» No, dok sam u njega gledala tiekom sastanka, trazeci bar mali znak
podrske, pognuo je glavu. Nakon te epizode sam shvatila da je veliki strah,
prisutan kod ve€ine, mahom “dobro” opravdanje za njih same da nista ne €ine.
Bila sam sasvim nacisto sa sobom da necu Sutjeti: prvo zato §to mi po habitusu
nije primjereno Sutjeti, a drugo Sto nisam bila u prilici razumjeti strah, dijelom
poradi svoje mladosti, a dijelom i poradi osjeCaja samopouzdanja stecenog
tijekom sportskih dana.

Po zavrSenom fakultetu, rujan 1982.godine, «dopala» me funkcija
predsjednice Stazisticke sekcije pri Zboru lije€nika Rijeka. Tada je to bila jedina
druStvena organizacija nezaposlenin u tadasnjoj Jugoslaviji. Djelovala je
desetlijecima, a njen je zadatak bio da vodi evidenciju o datumu diplomiranja i
datumu uposljavanja na lijecnicki staz, kako bi se izbjeglo da pojedinci «preko
reda» dobivaju to pravo, dok drugi Cekaju mjesecima. U toj sam se funkciji
zamjerila tadasnjoj sivoj eminenciji, ravnatelju KBC Rijeka, traze€i od njega da
se pridrzava ugovora kojeg je sam potpisao i kojeg je prekrSio uposljavanjem
nekoliko kolega odmah po zavrSenom studiju. Prozvana od samih kolega da
ispitam je li istina kako se neki nalaze na plathom spisku bolnice kao stazisti,
istovremeno glumeéi da ¢ekaju na red pri upoSljavanju, morala sam doznati
Cinjenice. Kako sam osjetala sveprisutni strah uposlenih, tako sam na prepad
iskamcila uvid u spise kadrovske sluzbe bolnice i time postala svjedokom da
medu papirima nema preporuke potpisane od strane Predsjednika stazistiCke
sekcije za navedene kolege. Time sam htjela iskljuciti mogucnost da je prijasniji
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predsjednik u€inio prekrSaj po navedenom ugovoru izmedu ravnatelja KBC-a i
Zbora lijetnika Rijeka, a ujedno i dobiti potvrdu da nitko nije krivotvorio moj
potpis. Tako sam postala i svjedokom krSenja ugovora od strane ravnatelja
bolnice. Cim je to shvatio, oCigledno preplasen, kadrovski je sluzbenik naprosto
otrcao po upute. U roku dvije minute bila sam primlijena kod ravnatelja koji je
pokuSao metodom zastraSivanja u meni proizvesti osje€aj krivnje za «upad» u
kadrovsku kartoteku. Docekao me vrlo povisenim glasom navodecCi kako jedino
bolnica uposljava zavrsene studente na lijecnicki pripravnicki staz... i: “kako se
netko moze i usuditi prigovoriti im?”. Kako mu nije uspjelo zastrasiti me, obecao
je i obectanje izvrSio: u roku tri mjeseca svi ¢e zavrSeni studenti biti uposleni u
KBC na staziranje, a Pula, osim obaveznog staza, posla u Rijeci nikada nece
dobiti. Cak ni kada su se profesori, voditelji klinika ginekologije, kirurgije i
radiologije, svojski zauzimali da me, kao perspektivnu mladu lijecnicu, dobiju
bas za svojeg specijalizanta, nije se niSta moglo uCiniti kako bi ravnatelj
promjenio svoje misljenje. Tak niti nakon dobivene magistarske titule u dvadeset
I sedmoj godini. Tako sam dvije godine, tada obaveznog radnog staza u opcoj
praksi, odradila u Kopru, Malom LoSinju, Puli, Barbanu, Bakru i Opatiji, ali ni
dana u Rijeci. Odlucna da specijaliziram upravo kirurgiju, nakon godinu dana
potrage za nekim objavljenim najtjeCajem, nasla sam se na Kilinici za kirugiju u
Splitu u studenom 1986. godine. Sve do nakon polozenog specijalistickog ispita
iz opCe kirurgije, 5.srpnja 1991., rijecki se profesor svojski zauzimao da me se
zaposli na njegovom odjelu, no nlje mu uspjelo promijeniti odluku ravnatelja.
Vrijedno je zabiljeziti i prisustvovanje Omladinskoj konferenciji o
nezaposlenosti koja se odrzala u zgradi CK u Zagrebu u ozujku 1983.g. Kako
je moja funkcija Predsjednika stazisticke sekcije bila jedinstvena, jer je to bila
jedina organizirana i priznata druStvena asocijacija nezaposlenih, tako sam,
vecer prije telefonski pozvana od strane tadasnjeg predsjednika omladine grada
Rijeke da prisustvujem navedenoj Konferenciji. Kada sam upitala trebam i
govoriti na tom skupu, odgovorio mi je da mogu ako hocu, ali da je bitho samo
da dodem. U sebi sam osjeCala ponovno potrebu da nesto kazem, kad sam vet
pozvana da sudjeluiem, makar i u prazno govorila. Gijelu sam noc¢ razmisljala
Sto bih i kako trebala re€i te sam pred jutro zapisala nekoliko natuknica.
Dvjestotinjak prisutnih predsjednika omladinskih organizacija su u svojim
izlaganjima, poput pokvarene gramofonske ploCe, iznosili podatke o
nezaposlenim mladim $kolovanim ljudima u njihovim gradovima uz podatke o
broju ostarjelih radnika, posebno na rukovodeCim pozicijama, koji su odavno
presli vrijeme za umirovljenje te zauzimaju radna mjesta mladima. U pocetku sam
bila pospana i umorna, jer sam na put krenula ve¢ u pet ujutro. Osim toga, u
vlaku sam bila s ostalim predstavnicima omladine iz Rijeke te me je diskusija u
vlaku indisponirala. Tako sam u vlaku pomisljala i na to da nema razloga
zatraziti rije€ na skupu. No, proradio mi je «nerv» u trenutku kada sam, iako
pospana, shvatila da sam dosla slusati kako «trebamo stvoriti stavove». Tada je
to bila popularna postapalica i vjerojatno je u partijskim krugovima dobro
“kotirala”. Kada sam dobila rije¢, prvo sam morala razbiti ogromnu tremu od
nastupa pred prepunom dvoranom. U tom sam trenutku bila vrlo svjesna svojega
straha od prvog javhog govora. Bila sam svjesna i toga da svakako zelim reCi
to §to sam naumila. Danas se vise sjecam svojih reakcija nego li rije€i koje sam
izgovorila. Jasno mi je u sjetanju kako sam sama sebe na pocetku govora
ohrabrila rije€ima kojima sam to Cinila i tjekom plivackih natjecanja: «ja to ho¢u,
ja to mogu». Jasno se sjeCam i da sam, nakon predstavljanja, zapocela s
reCenicom: «Molim vas lijepo, pa valjda su stavovi stvoreni jos Cetrdeset pete,
kada cemo ve€ jednom poceti raditi i sprovoditi ih u djela?» lza toga sam,
otprilike i ovim rijeCima, zatrazila da starci koji sjede u rukovodecim foteljama te
svoje fotelje premjeste ispred televizora, kako bi mi mladi sjeli tamo gdje su oni
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zasjeli u nasim godinama, a jo$ su uvijek tamo. Zatim sam govorila o tome kako
se nasi fakulteti pona$aju kao proizvodni pogoni i proizvode diplomirane mlade
lijude, a profesori su placeni po broju studenata, odnosno proizvodu. Ako je
tako, neka se onda trziSno i ponaSaju: neka oni i brinu gdje ¢e sa svojim
pr0|zvodom a ukoliko to ne mogu, neka ukinu proizvodnju. Kod uposljavanja
neka budu nazocni, ali uz neka prava pri odlucivanju, i mladi iz doticne firme te
neka nadgledaju slanje u mirovinu onih koji su godinama nadisli svoj radni vijek.
Sve u svemu, izgovorila sam svega nekoliko re€enica i vrlo jasno rekla sto
mislim. Za vrileme moga govora mogla se muha cuti. Neki clanovi
predsjednistva CKH bili su nazocni konferenciji i s izbuljenim o€ima i nevjericom
gledali u mene.

Pred kraj mojeg izlaganja za rijec se prijavio Ivo Druzic, tada najmladi clan
CKH, profesor na ekonomskom fakultetu. Cim sam ja sjela on je zapoceo s
govorom, mimo redoslijeda prijavljenih koji su zatrazili rijec, i nastojao odvratiti
paznju od onoga sto sam rekla. U jednom trenutku se nagnuo prema meni i
rekao: «Ali vi morate shvatiti da mi, profesori, a i ja sam profesor na fakultetu,
necemo ukinuti svoje radno mjesto iako postoji hiperprodukcija kadrova..». Na
to sam ustala, upala mu u rije€ i, mada bez mikrofona, na sav glas izgovorila da
me cijela dvorana Cuje: «Ma ja vas mogu razumijeti, ali vas ne mogu tolerirati.»
Istog €asa sam postala svjesna da sve $to sam prije rekla gubi na tezini svakom
daljnjom minutom njegova dosadnog i demagoskog govora te sam, sve u
stojeCem stavu, pokupila svoje stvari i izaSla jo$ tijekom njegova izlaganja. Time
sam privukla pozornost mnogih u dvorani, a neki su me €ak upitali gdje €u, na
Sto sam opet glasno izgovorila da imam pametnijeg posla nego li tu sjediti.
Pamtim da me okruzilo sedam novinara. Sjecam se da su se predstavili kao
novinari sarajevske Slobode, beogradske Borbe, ljubljanskog Dela,
zagrebackog Vjesnika, omladinskog lista Val, dok za jos dvoje ne pamtim za
koje su novine pisali, ali mi se €ini da je jedan od njih bio iz Vjesnika u srijedu.
Svoje sam izlaganje ukratko ponovila, no cenzura nije dozvolila da se ista
iznese osim Sturog podatka da je kongres odrzan te da je skup pozdravio i prof.
Ivo Druzi€. Omladinski list Val jedini je prenio nesto §to je trebao biti izvadak iz
mojeg govora, ali toliko izvan konteksta da se nic¢im nije dalo naslutiti ono $to
sam rekla. Tada sam se prvi put osvjedocCila u postojanje cenzure.

Dok sam radila u Puli, 1985. godine, bila sam od strane zaposlenih u
Medicinskom centru predlozena za omladinskog rukovoditelja u partijskom
ogranku. Taj se prijedlog odbio s obrazlozenjem kako ne mogu potvrditi moju
partijsku pripadnost, jer da im jo$ nisu stigli moji dokumenti iz Malog LoSinja, gdje
sam prije radila. To se zbivalo nakon $to sam tijekom rada u Puli uredno od
plaCe izdvajala za ¢lanarinu preko pola godine, a da me nitko nije izvijestio da
je upitna moja partijska pripadnost. Vidjela sam u tome mogucnost da u€inim
nesto za sebe: iskoristila sam pruzenu priliku da naprosto otmem svoje
dokumente u trenutku kada su se oni pojavili u gradskom komitetu, naravno uz
scenarij velike dreke, i jednostavno vise te dokumente nikome nisam predala.
Kasnije su mi neki rekli da je bio «veliki prekrsaj» sluzbenika u komitetu koji su
dozvolili da uopte uzmem u ruke svoju dokumentaciju te da su vjerojatno oni
sami zataSkali ovaj dogadaj znajuéi da cu ionako uskoro oti€i iz Pule.

Brojne druge aktivnosti, ili nastupe i istupe, mogu takoder svrstati u svoje
politicko odrastanje, kao i period Sutnje od 1985 do 1991. U tom sam vremenu
bila podlegla uvjerenju da treba «raditi svoj posao» i Sutjeti na uocene drustvene
nepravilnosti i nepravde. Tako su me, kao i sve druge, ucCili svo vrijeme. Kaznu,
da ne mogu dobiti posla u gradu u kOJem sam odrasla i u kojem sam imala vrlo
dobro rijeseno i stambeno pitanje, zapravo sam prihvatila kao dar jer mi je to
omogucavalo da ne moram Zzivjeti uz svoje roditelje, koji su poput valjda vecCine
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roditelja, svojom posesivnoscu naprosto gusili moju osobnost. Dakle, to za
mene nije bila kazna, te se nisam niti osje€ala kao netko tko ispasta svoje ispade
i istupe, pa sam pod pritiskom obi¢ajnog prihvatila da «ja s tim nemam nista».
Stoga mi je razumljivo kada se kod mnogih danas$njih inertnih intelektualaca
ocCituju takvi stavovi. Razumijem njihove osjecCaje, kao i opravdanja sto ne vide
nikakva razloga da sebe stave na politiCku vjetrometinu.

Opet moram re€i : mogu shvatiti, ali ne mogu tolerirati.

Dozvolit ¢u sebi ovdje malu digresiju o toleranciji. Za mene pojam
tolerancije doista ne predstavlja vrlinu. Tolerancija bi trebala imati znacenje
uvazavanja, no ona to nikako za mene nije. Uvazavanje drzim nec¢im drugim.
Uvazavati za mene znaci i postivati. PoStovanje ne mozete osjecati zato Sto to
morate. Tolerirati za mene znaci da, unato¢ tome §to mi nesto ide na zivce, eto
«ipak podnosim», iako pri tom osjecam prisilu. Toliko o $koli tolerancije koju
moramo proCi prije ulaska u Europsku uniju! Demokracija ili macak u vrecCi?

Zasto i kako je nastupio politicki preporod u mojem Zzivotu ne moze biti
objasnjeno bez ovih uvodnih napomena. Drzim da bez ovog politickog
prediskustva ne bih ni mogla, ni znala, politicki ocjenjivati pa ni djelovati. Nacin
na koji djelujem nije nimalo prihvacen od strane danasnjih aktuelnih politicara.
Oni misle da je to poku$aj borbe s vjetrenjatama. Drzim da je njihovo
kratkorotno “sagledavanje pojmova” zapravo poku$aj da se za mandata
okoriste svojim polozajem te da je to mozda za njih dobro rjeSenje, no i to samo
ukoliko buduénost svoje djece vide negdje izvan Hrvatske. Ovo su nam bitne
razlike. Mnogi nikada nisu javno priznali da su politicki laici, neSkolovani za
politiku i potpuni autsajderi na politickoj sceni, iako su toga vrlo svjesni. Dapace,
suvereno lazu narodu u ocCi govore€i kako vrlo dobro znaju Sto rade, dok
uistinu dvojim da imaju pojma ne samo §to rade, nego ni §to bi trebali raditi.
Mogla bih ovdje i imenovati neke od najeminentnijih politickih glava ovog
trenutka u Hrvatskoj, koji su mi pred svjedocima pognuli glavu i skruseno priznali
da to doista jest istina. Kako mi nije namjera ostavljati zapise o tome kako nekKi
ne priznaju svoje neznanje ili greske, veC mi je namjera obrazloziti moje vlastite
stavove, a koji nemaju ama bas nisSta s imenima u politickim krugovima Hrvatske,
tako Cu ostaviti njihovoj savjesti da i dalje rade bez znanja posao za kojeg ne
samo da nisu Skolovani, nego ga sustinski ne razumiju.

Narod shvaca da je prevaren i bez da oni priznaju svoje pogreske!
Nezgoda je i $to nepriznavanjem podupiru partijsku podobnost, Cime gube
vjerodostojnost kao struénjaci za bilo koju struku za koju su se i Skolovali.
Daljnja je nezgoda Sto time uvelike onemogucavaju individualna djelovanja onih
koji, s daleko boljim predznanjem, Zzele doprinjeti stvaranju drzave Hrvatske.
Dapacte, od njihovih laznih predstavljanja nije se moguce niti javnosti predstaviti,
a da vas narod ne uvrsti u istu koSaru s njima. Kako su sami do politiCkih
iskustava dolazili iznenada, na brzinu, gotovo pod prisilom trenutka, uvijerili su
mnoge da «nema alternative». Kako je jaz izmedu mojih razmlsljanja i njihova
djelovanja ogroman, tako doista razumijem da nisu u mogucnosti sagledati moje
stavove. Dakako, za svaki slu¢aj oni ih zurno proglasavaju neispravnima,
neupotrebljivima i promasSenima. Zato i zelim ispisati genezu svojih stavova kako
bi bar donekle bilo jasno da sam do sagledavanja pojmova doSla postupno.
Nikako, iako se mnogima ba$ tako €ini, ni naglo niti na brzinu. Mnogi su ocjenili
da sam se pojavila ni iz ¢ega. Neki drze i da sam se pojavila zato §to sam
povrijedena, tj. jer su bila povrijedena moja prava te da je sve samo izraz vlastite
osvete prema nepravdi meni ucinjenoj. Na zalost, mnoga svoja prediskustva ne
mogu detaljnije opisivati ve€ i stoga sto je od njih vise ostao osjecaj do li jasna
sjecanja. Toliko su bila ugodna!
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Istina jest da sam se trgnula iz perioda Sutnje u trenutku kada sam shvatila
da nije bitno to §to sam dragovoljac domovinskog rata, majka ¢etvero djece, prvi
privatni kirurg u Dalmaciji, struénjak s Cetiri subspecijalizacije, znanjem cCetiri
strana jezika, poznavanjem rada na racunalu, magistar medicinskih znanosti od
svoje 27 godine i $to sam diplomirala s 23 i to prije isteka pet godina od upisa
na medicinski fakultet. Nije bilo bitno tko sam ja, veC Sto se i takvoj bez teSkoca
kr§e najosnovnija ljudska prava i to upravo zato sto sam zena i majka. Shvatila
sam da se ni¢im ne §titi zena i obitelj. Tada sam sjela i dobro promislila.

Kocka je pala: treba sve iznijeti na vidjelo i boriti se. Boriti se do
iznemoglosti i ne odustati. Napravila sam oshovnu strategiju i sve §to od tada
radim ima svoj slijed. Niti bolest poput karcinoma nije me omela na mojem putu,
iako mnogi misle da je ona bila osnovni pokretac mojeg djelovanja. Ona to nije,
ali je svakako bila dodatno ¢elicenje da bih izdrzala ovu drugu borbu. Ona mi je
takoder dala na poklon spoznaje o tome kako je moguce sve ljude povezati
oko prava pacijenata mnogo lakSe nego li oko bilo kojih drugih ljudskih prava.
Za takvu strategiju je potrebno jako puno rada i jako puno vremena pa se
mnogima opet €ini da je to Sto radim neucinkovito. Upravo zato sada ovo pisem
— vjerujuci da onome Sto govorim i radim moram necim dokazati slijed. Brojni
press clipping nije dostatan da se rastjeraju sumnje upravo zato jer su precesto
osobni interesi vodiljom politickih djelovanja. Kada sam izlazila na
parlamentarne izbore 1999. godine, moje djelovanje, slobodno bih mogla reci
jedini je sustinski prepoznao prof. Ante Lauc iz Osijeka. Mada udaljen prostorno,
ali i podrucjem djelovanja, samo telefonskim razgovorom ostvarili smo blisku
komunikaciju lakse nego li mi je uspjelo s mnogim drugim intelektualcima.
Naime, bitno je shvatio sve S§to sam govorila jer je i sam doSao do istih
spoznaja. On navodi u svojoj knjizi* «Metodologija dru$tvenih znanosti» da sam
dosSla do istih zaklju¢aka iz drugih premisa, a da je potpuno neovisno o tome i
akademik lvan Supek na istom tragu promisljanja.

*str.425 Lauc, A. Metodologija drustvenih znanosti, Osijek, 2000.

Do sada sam mnogo puta odbila suradnju s raznim stranackim
predstavnicima pa i samim najviSim politickim Celnicima, osje€ajuci da bi to bilo
zrtvovanje ideje poradi tzv. osobnog uspjeha. Uspjeh je izboriti se da drzava u
kojoj zivim i koja jest moja domovina, bude upravo najbolje rjeSenje za zivot
mene i moje djece. Ukoliko oni jednog dana budu mislili kako je lijepse Zzivjeti
negdje drugdje onda sam izgubila i bitku i Domovinu!



Porod 1 preporod

Kada sam jednog poslijepodneva, u kolovozu 1995.godine, osjetila bol u
donjem dijelu trbuha, spoznala sam da moja mjesecnica kasni. PokuSavajuci se
sjetiti koliko kasni zapravo sam odmotavala film sve do pocetka radova na
uredenju moje privatne kirurSke ordinacije. Radovi su zapceli odmah iza
Prvomajskih praznika. To je predstavljalo premalo vremena za sve potrebite
radove da se od neuporabljivog stana dobije kirurSka ordinacija koja
zadovoljava sve zakonske uvjete za izdavanje radne dozvole. Tako sam
svakodnevno, od sedam ujutro pa sve do kasno u noc, bila zaokupljena brojnim
teSko€ama, nabavkom materijala, nadgledanjem radova, planiranjem dnevnih
zadataka i sl. Ordinacja je otvorena prema planu. Svecano otvaranje odrzano je
u petak , 7. srpnja 1995. godine, a prvi radni dan je bio ponedjeljak 10. srpnja.
Konacno sam, u odmotavanju redoslijeda dogadaja, ustanovila da je posljednja
mjesecnica bila jos krajem svibnja. Obratila sam se suprugu izrazavajuci sumnju
da sam trudna. Njegova je reakcija bila izraz oduSevljenja. Ukoliko je to istina,
rekao je, tada je to dijete Bozji znak!

Koliko je bio u pravu, pokazati ¢e se tek nakon porodenja.

Slijedeta moja misao bila je usmjerena na zabrinutost sto ¢e se dogoditi sa svim
onim $to sam ulozila u privatnu ordinaciju, jer je odmah bilo razvidno da necu
moci raditi veC i zbog rizitnosti svoje pete trudnote po redu. Treta po redu
trudnoca zavrsila je spontanim pobacajem nakon povratka s ratista, u srpnju
19983.godine. Nakon toga sam u ozujku 1994. godine otvorila trudnicko
bolovanje, na samom pocetku Cetvrte trudnoce, poradi rizicnosti. Na Svi Svete,
1. studenog 1994. roden je Vinko, Pobjednik, kako ga je nazvao na samom
krstenju svecenik. Dakle, ova peta trudnoca je bila rizitna od samog pocetka.
Sto to znacCi za privatnu, tek otvorenu, ordinaciju najbolje znaju oni koji su se
ikada u svom zivotu susreli sa zapoc€injanjem vlastitog privatnog posla bilo koje
vrste, a moj je imao i posebne zahtjevnosti kirurSke ordinacije. Istog sam trenutka
u mislima odvrtila moguce scenarije. Suprug je to primjetio te umirujuCim glasom
ponavljao da je to Bozji dar i da mu se treba radovati.
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Sutradan ujutro, na ginekoloSkom pregledu, kada sam vidjela na
ultrazvuku ritmicne otkucaje tek formiranog malog srca, jo$ uvijek nisam Zzeljela
promisljati. Pridigla sam se i upitala: sto sad? Cestitam, rekao je ginekolog. Preko
puta ordinacije bila je prostorija s telefonom na kojem se moze dobiti vanjska
linija. OtiSla sam ravno do telefona i nazvala supruga. Nakon $to sam priopcila
«novost» on je gotovo kliknuo od srece. Ja sam i dalje gledala u prazno. «Ne
brini, znam $to sada mislis. Bog je dao - Bog Ce i dati!» veselo je klicao s druge
strane telefonske zice. «Dobro», €ula sam samu sebe kako mu odgovaram, a iz
glave sam naprosto izbacila sve misli da ne bih usla u napast razmiSljati sto ¢ce
me sve zadestiti poradi toga Dara. Krila sam od svih svoju trudno€u znajuci da
¢u naiCi na nerazumijevanje. Tek kada je proslo nekoliko mjeseci, kada je bilo
prekasno za eventualni namjerni pobacaj, usudila sam se reci svojem najboljem
prijatelju. On je sa osjetnim strahom u glasu izgovorio: «Mala, mora$ pobaciti!
NeceS moc€i hraniti ni ovo troje ne budes$ li dala sve od sebe da pokrenes
privatnu ordinaciju. Znas da je svaki privatni posao povezan s radom od jutra do
sutra! Kako ¢es$ kada nece$ moci mjesecima raditi? Od Cega Cete zivjeti? Suprug
ti ima samo prihod od porodnog za trece dijete, a i da radi, primanja su mu
premala da vas sve prehranjuje.» Znala sam da mu necu moc¢i objasniti, koliko
god mu objasSnjavala. Zato sam jednostavno ponovila suprugove rije€i. Slegnuo
je ramenima, ali se vidjelo da je iskreno zabrinut. Tako je zapocela epizoda
koja je navjestila preporod i potvrdila zivot.

Tada nisam ni priblizno bila svjesna onoga §to ¢e se dogoditi i kojim ¢e
tijekom krenuti moj zivot. Ipak, bila sam svjesna da nista nece biti kao prije i
cvrsto sam odlucila da ¢u pustiti da me On vodi.

Takvom sam odlukom doista izmjenila svoj zivot i koliko god da
pokuSavam prijateljima i poznatima objasniti svoju zahvalnost za dodijeljen mi
kriz, vidno ne nailazim na razumijevanje. Stoga sam odlucCila pokazati ono Ssto
ne mogu rijecima dokazati! Zato mi nije jednostavno napisati sve ono Sto se
zbivalo i $to se zbiva. Dakle, tih je dana morala biti stvorena neka strategija za
prezivljavanje. lzraCunala sam da bih mogla mozda izdrzati raditi negdje do
kraja listopada. Tada bih trebala otvoriti trudni¢ko bolovanje i odmah po porodu
zapoceti raditi, a porodiljni dopust prepustiti suprugu. Tu je bio prvi problem: u to
vrijeme majka je bila obvezna Kkoristiti prvih 180 dana porodiljnog dopusta ili ¢e
izgubiti pravo na njega, odnosno to pravo nije mogla prenijeti na supruga prije
isteka 180 dana. Kako bi u meduvremenu prestalo porodno za trece dijete, tako
bi suprug morao ici raditi u brodogradiliste, ja bih radila u privatnoj ordinaciji od
jutra do sutra. A tko bi bio s troje sitne djece i novorodentcetom? Primanja nam
svakako ne bi dozvolila placanje babysittera, a baka servis ham nije dostupan. |
da jest, koja se baka s preko Sezdeset moze uhvatiti u kostac s Cetvero sitne
djece? Proucila sam sve Zakone i propise o porodiljnim dopustima i trudnickim
bolovanjima i doSla do jo§ porazavajuCije spoznaje: privatna poduzetnica nema
pravo na 100% tnu nadoknadu tijekom trudnickog bolovanja. Zatim nema ni
pravo, prema Zakonu koji je tek trebao stupiti na snagu od 1.sijeCnja 1996.,
primati porodilinu nadoknadu za trece dijete do njegove tre¢e godine, kao $to ce
to biti zakonsko pravo za majke koje rade. Dakle, privatne poduzetnice ne rade!
Nazvala sam Ministarstvo rada i socijalne skrbi kao i Ministarstvo zdravstva te
pitala da |i postoji poseban propis ili zakonsko rjeSenje za one privatne
poduzetnice kojima je zakonom odredeno da samo vlastitim radom mogu
zaradivati? Ono $to sam dobila kao objasnjenje bilo je naprosto neprihvatljivo.
Privatnica nije uposlenik tj. nema ugovor o radu i to znaci da ne radi te da ne
moze ostvariti pravo majke koje je dano samo onima koje imaju ugovor o
radu!!!

Ovu neshvatljivu diskriminaciju majki koje imaju pravo na porodiljnu
nadoknadu samo ukoliko predstavljaju neCije roblje duboko me pogodila.
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Vidjela sam u tome duboko zasadene patrijarhalne korijene. Mome zgrazanju
nije dosao kraj ni dan danas.

Pandorina kutija patrijarhata otvorila se za mene tek tada. Odgovor na
pitanje zasto nema privatnica mogucnost primiti 100% tnu nadoknadu za vrijeme
trudnickog bolovanja bio je jednako porazavajuCi : «Jer bi bila u mogucnosti
ipak raditi, a pri tom primati naknadu za bolovanje! Tko bi je mogao kontrolirati je
li doista na bolovanju ili ipak radi i jo§ uz to prima naknadu za bolovanje?»
Kada sam upitala $to je s onima koje doista ne mogu raditi i jo§ uz to moraju i
otkazati privatni «obrt» (tu su zakonski svrstani privatne lijeCnice prema ovom
pitanju) jer Zakon izricito trazi da mogu zaradivati isklju€ivo svojim radom,
gotovo da se nisam onesvijestila na paus$alni odgovor : «Pa i nema ba$ puno
takvih!»

Danima sam razmisljala kuda krenuti i $to poduzeti.

Suprug je rekao da se vjerojatno to meni postavlja kao zadatak i da je
vjerojatno Dar doSao bas iz tog razloga — da to rijeSim!

| tako sam zapocela traziti rjieSenja.

DosSla sam do zakljucka da, ukoliko samo poSaljem dopis nadleznim
ministarstvima ili Saboru, neCu uspjeti docekati niti odgovor prije nego li rodim.
Tada Ce tek biti kasno da se nesto poduzme jer €u biti vezana za bebu i dojenje
te vrlo iscrpljena, kao $to sam to bila i prva tri puta nakon poroda. Dakle, trebalo
je nesto uciniti prije nego li bude prekasno, iako je o€ito da se ni jedan zakon ne
moze preko noci mijenjati! U zakonima naprosto nema zastite mene kao majke.

S tim se nikako nisam mogla sloziti. Postavila sam pitanje zasto zakon ne
stiti onoga tko je za drusStvo dao upravo najbolje od sebe, a od njega ne trazi
privilegije veC ono 5to ga po veC postojeCim druStvenim pravilima treba
pripadati? Zasto to ne pripada upravo majku privatnu lijecnicu i to samo ukoliko
je specijalistica, dok kao lijecnica opCe prakse ima mogucnost da netko umjesto
nje radi u privatnoj ordinaciji ukoliko ima ugovor sa zdravstvenim fondom?

Da li zato Sto su sve specijalistice veC odavno rodile prije nego li su otvorile
privatnu ordinaciju?

Jesam li ja posebno kaznjena zato jer sam zavrSila fakultet prije roka i zato Sto
sam specijalizirala jo$ uvijek u fertilnoj dobi?

lli sam kaznjena &to imam hrabrosti i€i u rizik privatne ordinacije iako sam zena?
Zasto ja mislim da imam pravo radati ¢etvrto dijete?

Zar mi nije troje dosta?

Tko mi daje pravo da zadrzim neplaniranu trudnocu?

Tu sam pocela razumijevati da intelektualci nisu stvoreni za radanje. Cemu
uopce razmnazati pamet!? Neka se mnoze oni koji nemaju mozga da shvate da
svijet nije za djecu!

Sto ¢e nam pametna djeca? Trebaju nam samo ona od kojih mozemo uzeti
organe kada se razbolimo i eventualno po jedno da nas naslijedi. Ostala djeca
su teret i nama i drustvu!

Prvi put sam jasno shvatila da je ljudska sebitnost najgora izopacenost
modernog drustva: Mi ne zivimo da bi produzili vrstu. Mi ne postojimo da bi
omogucili nasoj djeci da uzivaju u ljepotama Zzivota.

Mi postojimo da bi sami uzivali i to po moguénosti u tome $to na$ susjed ne
uziva. Ovakav svijet je odjednom poceo izranjati posvuda oko mene!

Tada sam dozvala u pomo€ svo svoje samopouzdanje iz sportskih dana i
odlucCila da takav svijet niti trebam niti ho€u prihvatiti! Ne Zelim drusStvo koje ne
priznaje zivot kao najvecu vrednotu!

Odlutila sam pokreniti javnost i kroz medije dati popularnost svojoj borbi
kako ne bi mogla ostati baS bez ikakva odgovora. Kako osobno tada nisam
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poznavala ni jednog novinara u Splitu, nazvala sam prijatelja i pitala kako do€i
do novinara koji ne bi izvrnuo moje rijeci. On je u tome imao iskustva i cesto je u
novinama davao iskaze, sto o svom privatnom poduzetnistvu, Sto o turizmu
opcenito. Uz to se i aktivho bavio politikom kroz stranku. Preporu€io mi je osobu
s kojom je najcesce suradivao.

| tako je pocelo!
Kroz nekoliko dana u novinama je osvanula i slika na naslovnici:

Naslovnica «Slobodne Dalmacije « od 16.prosinca 1995. —
Vodim djecu u Sabor!
«Slucaj» splitske lijecnice dr.Dule Rusinovié-Sunare

+ Jel' se propagira Cetvrto dijete? Propagira se. Pa evo ga!

Str.11, pise Meri Silovié

Naslov:
«Slucaj» splitske lije€nice dr.Dule Rusinovié-Sunare: Kako biti i kirurg i privatnik i
majka Cetvero djece.

U okviru:

“Sa svojim problemom idem u Sabor. Ne mogu Cekati ni tko zna koju
sjednicu ni idu€u godinu, hotu da Sabor rijeSi moju situaciju odmah i sad. Meni
je bilo izvan pameti kad sam saznala za ¢etvrtu trudno¢u da ¢e mi netko osporiti
pravo na ovo ili ono zbog ovoga ili onoga. Jel'se propagira Cetvrto dijete?
Propagira se. Pa evo gal”

Clanak:

«Dok se o losoj demografskoj slici Hrvatske raspravljalo ve¢ na svim razinama, a ovih
dana s podosta zabrinutih tonova i na razini hrvatske Vlade, dok don Ante Bakovic
mjesecima (sad ve¢ i godinama) odasilje svoje apele «radajte $to vise», pa ne videci
boljega izlaza ve¢ pomislja na uvoz djevojaka iz bijeloga svijeta, splitskoj lijecnici dr.
Duli Rusinovié-Sunari «ukazalo» se da kao majka cetvero djece nigdje nije predvidena.
Nevolja je u tome da sustav nigdje i ni u kakvu slucaju nije zamislio majku Cetvero djece,
koja je k tome kirurg i privatnica. Da je kojim slucajem privatnica i trgovkinja, dr. Pulu
ne bi zadesilo ni pola problema koji su joj minirali i privatni i poslovni Zivot.

Do svoje 36. godine splitska je lijecnica uspjela specijalizirati opcu kirurgiju, magistrirati
medicinske znanosti, roditi troje djece, a od kolovoza 1991. godine bila je aktivna
sudionica Domovinskog rata kao jedna od voditeljica mobilnih kirurskih ekipa KB Split.
-Moje su nevolje zapocele prije Sest mjesecikad se «dogodilo» Cetvrto dijete. Ne znajuci za
trudnocu, upravo sam dala otkaz u bolnici i zapocela s radom u privatnoj ordinaciji.
Nastupaju komplikacije u trudnoci i eto «zla». Nastao je totalni raspad sustava. Po svemu
sto mi se dogada, ja sam Cetvrto dijete trebala abortirati! Jer to je izgleda jedino rjesenje
za moju situaciju. Onda bih mogla raditi, privredivati i hraniti svoje troje djece. Pored
sve dobre volje da mi pomognu nitko u postojecim administrativnim sluZzbama ne moze
rijesiti moj problem. Ve¢ dva mjeseca moje troje djece, suprug, ja i Cetvrto na putu
prezivljavamo od muZevljevih 700 kuna!

U zacaranome krugu
-Sto je s Vasom privatnom ordinacijom?
* Kao privatnica zaposlila sam bila jednu radnicu kao pomocno osoblje. Buduci da
sam na bolovanju, moram zatvoriti ordinaciju, jer moja «radnja» ne moZe
funkcionirati bez moje struke. To znaci da ja svojoj radnici moram dati otkaz ili
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naci zamjenu za moje radno mjesto. Kirurga u Hrvatskoj ima oko 400 i zaista ih ne
moZete naci na birou za zaposljavanje. Kad je vec tako, savjetovali su mi — uzmi
dopunski rad. Ali, zakon o zdravstvenim djelatnicima govori da dopunski rad za
lijecnike nije odobren, osim ako...A kako kirurzi vec¢ dopunski rade na svom radnom
mjestu, oni u principu ne bi smjeli nikako dopunski raditi. Ali, recimo da mi i to
odobre i da nadem nekog od kolega koji e me zamijeniti 15-ak sati mjesecno (jer
vise ne moZe!) i odrzZati ordinaciju otvorenom. Jasno je da tu prihoda nece biti i da
ga ne mogu ocekivati.

- StiZe li Vam nadoknada place za bolovanje?

* Najprije dva mjeseca ni kune nisam dobila jer se nije znalo uopce imam li na to
pravo ili nemam! A onda sam ipak dobila tu nadoknadu, ali ne sto posto, nego 80
posto, zato sto imam privatni obrt, a obrt je profitabilan nacin zaradivanja.

A to S$to je moja privatna djelatnost sluZbeno proglasena neprofitabilnom, nikoga se ne

tice. Znaci, ja kao kirurg specijalist ne smijem biti profitabilna, ali ako sam trudna,

onda me se vise ne racuna kao kirurga neprofitabilca, nego kao privatnika
profitabilca, pa ne smijem roditi, nego moram abortirati! A ako ne abortiram, onda cu
biti kaznjena sa samo 80 posto naknade za bolovanje!

Baveci se svojom mukom ovih dana, otkrila sam jos nesto. Dobila bih punu, sto

postotnu naknadu za bolovanje da sam najamni radnik kod privatnika,a kako sam

privatnik onda me sljeduje samo 80 posto. Zasto samo zato Sto sam Zensko moram biti
najamni radnik da bih ostvarila svoja prava i ne smijem biti sama sebi gazda? Ako je
rije¢ o pravima koja su nam dana, onda ne bi smjelo biti «ili si Zensko ili si privatnik».

A mene cak nitko osim drave ne moZe niti uzeti u najam, jer se moju struku niti ne

smije kao neprofitabilnu uzeti u najam!..Pored svega, za bolovanje mi se ne

obracunava prosjek zadnjih Sest mjeseci rada, nego samo razdoblje od kada sam
privatnica. A malo koji privatik u prvih Sest mjeseci zaraduje, uglavnom vraca dugove
koje je napravio pokusSavajuci postati privatnik.

Ipak cu roditi

-Mislite kredite?

* Ne, nego dugove! Dvije godine sam, naime, obijala pragove raznih banaka traZeci
kredit za otvaranje privatne kirurske ordinacije. Nisam ga dobila i na kraju svega
se zapitala: tko je ozakonio lihvu? I tko je odobrio da se lihva servira narodu kao
normalan kredit?

* Vlada je odobrila kamate do 13 %, pa je sve Sto je iznad toga lihva, zar ne?
Zbrojite i podijelite ono Sto nude hrvatske banke i ne moZete dobiti kamatu ispod
22 %! Na kraju sam morala prodati stambeni prostor dobiven* od  mojih
roditelja (* kao otpremninu ) fe sebe, supruga i troje djece «izbaciti na ulicu».
Da bih dosla do ordinacije koja sad zbog mojeg Cetvrtog djeteta ne moZe raditi!.. 1
evo slag na kraju: kako ja moram roditi u doba kad mi suprug ide na dopunsko
porodno Ssto je odobreno za trece dijete do trece godine Zivota on to pravo
automatski gubi! A nije rijeC o blizancima koji imaju iste potrebe. Moje dijete od
godinu i pol traZit e Setnju na koju ga necu moci povesti jer cu morati biti doma s
bebom. To dopunsko porodno suprugu se daje za trece dijete Kako bi netko mogao
biti uz njega.Moje trece dijete cCe to pravo izgubiti zbog mog Cetvrtog djeteta!

-Sto Cete napraviti?

* Roditi cetvrto! I hocu sa svojim problemom u Sabor! Vec¢ sam razgovarala s nasim
splitskim saborskim zastupnikom dr. Tukicem i s nadbiskupom Juricem. Ne mogu
Cekati ni tko zna koju sjednicu Sabora ni iducu godinu, hocu da mi Sabor rijesi ovu
situaciju odmah i sad jer moja djeca jedu odmah i sad!Meni je bilo izvan pameti
kad sam saznala za cetvrtu trudnocu da ce mi netko reci da ja nemam pravo na ovo
ili ono zbogovoga ili onoga! Jel'se propagira cetvrto dijete? Propagira se! Pa evo
galll»
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|z ovog se €lanka nije moglo zakljuCiti da sam vecC bila upoznata sa vecinom
zakonskih prepreka na koje €u tek naiCi po rodenju svojeg Cetvrtog djeteta.
Dapace, reakcije mnogih su upravo suprotno govorile. Uglavhom su mi se
obracali kao nekome tko ne shvaca uzaludnost borbe s vjetrenjacama.

Cak su i novinarski komentari u Danu i Feralu odisali sazaljevanjem nad mojom
naivnoscu:

Dan, 24. prosinca 1995.

«Komentar plus

Prava stvar
Rusinovic-Sunara- Istupom splitske lijecnice dr. Pule Rusinovic-Sunara kojim je zatresla
temelj Vladine populacijske politike i pokazala koliko je praznoga deklamatorstva u silnoj
sluzbenoj Zelji za radanjem novih Hrvata, stvoren je napokon jedan pozitivan «slucaj» u
hrvatskom drZavnom zdravstvu. U razgovoru za «Slobodnu Dalmaciju» dr. Rusinovié
optuZila je vlast da razlicitim zakonskim rjeSenjima destimulira majke koje Zele imati
Cetvrto dijete. Ona je upravo trudna s CcCetvrtim djetetom, a istovremeno vodi
neprofitabilnu privatnu kirursku ordinaciju u Splitu, jedinu takvu u Dalmaciji, pa je na
vlastitom slucaju otkrila mnostvo glupih i proturjecnih propisa zbog kojih — upravo zato
sto ocekuje Cetvrto dijete - nece biti u mogucnosti drZati ordinaciju otvorenom i nece moci
dobiti ni zamjenu, nece imati prihode, nece moci dobiti pun iznos bolovanja, muz joj nece
moci dobiti dopunsko porodno i jos§ mnogo toga sto svjedoci o potpunom raspadu sustava
kad Zena sa privatnim poslom u zdravstvu ocekuje cetvrto dijete.
Nakon sto su je, izgleda, ohrabrili nadbiskup Juric i zastupnik Tukic izjavila je «Idem u
Sabor! Jel'se propagira cetvrto dijete? Pa evo ga! Rodit cu Cetvrto! Ali hocu da mi Sabor
rijesi ovu situaciju odmah i sad jer moja djeca jedu odmah i sad!»
Sto mislite, kako ce proci «amandman» dr Rusinovic?
Ako ga podnese netko iz oporbe — vidjeli smo, bilo to pametno, pa cak i u skladu sa
Vladinom politikom — nema Sanse! Zato za ovaj pravi potez dr. Rusinovic¢ savjetujemo da
strategiju podesi prema ucinkovitosti. Djeca su ipak najvaZnia. Zato pustite dr. Tukica i
obratite se dr.Radicu. On ima petero djece i nema nikakvih problema.»

Clanak u Feralu izaSao je dosta kasnije. Vjerujem da je to bilo i nakon ¢lanka u
Areni od 1. veljate 1996.

Feral tribune

«Slucaj trudne poduzetnice

Jedan feral morao bi odletjeti u Split, gdje jedna do suza sretna majka upravo ovih dana
ocCekuje rodenje cetvrtog djeteta.

Lijecnica dr. Dula Rusinovi¢-Sunara odlucila se i u svom poslovnom i privatnom Zivotu
posvetiti temeljnim zahtjevima na kojima je proklamirana nova Hrvatska: slobodno
poduzetnistvo i demografska obnova. Njezine nevolje pocele su prije Sest mjeseci kada je,
nakon dvije godine obijanja pragova raznih banaka i upoznavanja s njihovim lihvarskim
zajmovima, prodavsi stan svojih roditelja (*radi se o otpremnini, odnosno doti),
uspjela otvoriti kirursku ordinaciju i istovremeno ostati u drugom stanju.

Zbog teskoca u trudnoci ona nije mogla raditi i ve¢ dva mjeseca njezina obitelj
preZivljava od muZevljevih 700 kuna.

Administracija je kao i obicno spora, ali dostizna. Buduca majka jos ne dobiva naknadu
za bolovanje, ali pravi apsurd uslijediti e kada je pocne dobivati: umjesto stopostotne
nadoknade, koliko joj pripada u trudnoci, ona ce primati samo osamdeset posto , jer se
bavi privatnim poduzetnistvom — koje se smatra profitabilnim, i to na osnovu one dobiti
koju je zaradila tek pocevsi se baviti privatnom praksom. Najveci besmisao slijedi po
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sretnom dogadaju: kako ¢e ona roditi upravo u vrijeme kada joj suprug ide na dopunsko
bolovanje odobreno za trece dijete do tri godine Zivota, on to pravo automatski gubi, jer
Ce rodilja morati i¢i na porodiljski dopust, grbaceci i s ostalo troje djece.

ZamrSeno, zar ne? Unatoc nevoljama, Svetoj obitelji bilo je mnogo lakse. I sada ti u
Hrvatskoj poZeli biti Zena, privatna poduzetnica i imati cetvoro djece, koliko se propagira
idealnim za novu hrvatsku obitelj. Birokracija ce joj zagorcati Zivot na svakome koraku i
propisima i njihovim neizvrsavanjem. Jedna razvedena zagrebacka majka pozalila se da
joj bivsi muz, nakon cetri godine sudovanja, jos uvijek za kéerku placa svega - dvije kune
alimentacije. MoZda i ne slucajno, jer se rastrosni otac bavi — sudskim vjestacenjem.»

Objavljeni ¢lanak u Areni bio je reakcija novinarke Gordane PahliC i
njenog tadasnjeg urednika kojom se nije dozvolilo javnosti da zaboravi moju
zapocetu borbu s administracijom.

ARENA,broj 1833 od 1.veljace 1996.

Pise: Gordana Pahlic

Podnaslov:

«Nosim veé Cetvrto dijete, ali zakon mi ne dopusta da prehranim obitelj

Dok su drZavnim duZnosnicima puna usta fraza o nuZnosti radanja sto vise djece, dr.
Duli Rusinovié-Sunari i njezinom suprugu uskracuje se pravo na redovni i dodatni
porodiljni dopust te potpuna naknada u tom razdoblju, pa s troje djece mora preZivjeti
sa 700 kuna»

U okviru izdvojeno

Prof.Andrija Hebrang,Ministar zdravstva: «Doktorica Dula nema pravo naci
zamjenu za svoje radno mjesto u ordinaciji za porodnog dopusta, samo moZe uzeti
nekog na dopunski rad.»

Dr.Jure Radié, potpredsjednik Vlade: «Namjeravamo majkama s cetvero djece
omoguciti da se odluce hoce li ostati na poslu ili ce ga ostaviti ali ipak zadrZati
naknadu i sva prava.»

Clanak:

«Zakon mi ne dopusta da budem hranilac obitelji i majka, vec¢ mi je direktno naredeno da
me mora hraniti muz. Ne znam tko im je dao pravo pisati protuustavne zakone i tko je taj
koji ih na to treba upozoravati. Zar ja? Ja sam lijecnik, a ne pravnik. Mene bi bilo sram
da me jedan pravnik dode uciti kako se previjaju rane — ogorceno govori splitska lijecnica
dr. Dula Rusinovi¢-Sunara, koju do poroda cetvrtog djeteta dijeli tek nesto manje od
mjeseca.

Upravo ovih dana, dok su na posljednjem saborskom zasjedanju u raspravi o
Nacionalnom programu demografskog razvitka svim zastupnicima bila puna usta velikih
rijeci o golemim pravima majki i djece i zakonima njima u prilog, umjesto da dane
provodi u Setnji i odmarajuci se, Dula je prisiljena obijati pragove raznih socijalnih,
zdravstvenih i pravnih institucija ne bi li nasla rjeSenje svojih problema. Naime, kako to u
Zakonu o radu stoji, kao lijecnica u privatnoj praksi nema pravo na dodatni porodiljni
dopust do tri godine za trece i Cetvrto dijete!?

Ostali bez prihoda

TridesetSestogodisnja magistrica medicinskih znanosti, specijalistica opce kirurgije, majka
je Marcele (7), Ivana (5,5) i jednogodisnjeg Vinka, a cCetvrto dijete ocekuje otprilike 22
oZujka. Za svo troje djece koristila je svega 13 mjeseci porodiljnog dopusta, jer je morala
raditi, a pravo na dodatni porodiljni dopust koristio je suprug Pavao Sunara, inZinjer
strojarstva.
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-Medutim zbog otvaranja obveznog porodiljnog dopusta za Cetvrto dijete, moj ce

suprug izgubiti pravo na dodatni porodiljni za trece dijete, a to dvoje djece nema iste
potrebe radi dobne razlike, pa jedan roditelj nikako ne moZe prufiti ono sto se zapravo
htjelo pruZiti tom djetetu dajuci roditeljima pravo na porodiljni dopust. Mali Vinko ce
imati nepunu godinu i pol dana kada rodim cCetvrto dijete, a i on ima pravo na Setnje i
brigu. JoS k tome, buduci da je nemoguce prehraniti to cetvero djece ako ja ne radim, bit
¢u prisiljena prekinuti obvezni porodiljni dopust nakon isteka minimalna 42 dana, cime je
automatski onemoguceno mom suprugu da koristi porodni dopust za cetvrto dijete, dok je
za trece pravo vec izgubio.
Unatoc¢ dobroj volji da se Puli pomogne, nitko u administrativnim sluzbama ne moZe
rijesiti njen problem, pa ona, suprug i troje djece moraju preZivjeti od suprugu isplacenih
700 kuna. No, dr.Duli RuSinovié¢-Sunara rjeSenja ovih problema trebaju odmah i sad, jer,
kako kaZe, i njena djeca jedu odmah i sad. Poradi njene trudnoce svi su ostali bez
prihoda i jos k tome bez stana koji je prodala kako bi podigla kredit za ordinaciju koji jos
nije dobila ni uza sve «prednosti», koje su prema obecanjima Vlade ulaganje u privatnu
djelatnost, radanje Cetvero djece, sudjelovanje u obrani domovine, zavrsene visoke Skole i
uska specijalizacija.

-Ne Zelim vjerovati da je jedino rjesenje mog «slucaja» - pobacaj! Kad sam saznala

za Cetvrtu trudnocu nije mi bilo ni na kraj pameti da ce mi netko reci kako nemam pravo
na ovo ili na ono poradi ovoga ili onoga! Da li se propagira cCetvrto dijete? Propagira se
! Pa evo gal!
Dr.Dula Rusinovi¢-Sunara bila je medu deset najboljih studenata medicine u Rijeci, gdje
je diplomirala, magistrirala i poloZila specijalisticki ispit, a 1993. godine provela je tri
mjeseca na subspecijalizaciji u Parizu. Zavrsila je i Glazbenu Skolu, a u plivanju je
osvojila pedesetak medalja i dvaput bila viceprvakinja Europe. U domovinskom ratu bila
je voditeljica mobilnih kirurskih ekipa KB»Firule» i do polovice 1992. spasavala je Zivote
ranjenicima u Vrlici i Metkovicu u gotovo nemogucim uvjetima.

Apel zastupnika Tukica
Ne znajuci da je vec¢ dva mjeseca trudna, dr.Dula RuSinovié-Sunara dala je otkaz u KBC
Split i 10.srpnja 1995. otvorila privatnu kirursku ordinaciju.

-Moje nevolje su zapocele kad se «dogodilo» cetvrto dijete, a ja sam zapravo dala

otkaz i zapocela raditi u svojoj ordinaciji ne znajuci za trudnocu. Tad su nastupile
komplikacije u trudnoci. Otisla sam tada na socijalno i problemi s kojima sam se tada
susrela do danas se nisu rijesili. Rekli su da mi se za bolovanje ne obracunava zadnjih
sest mjeseci rada, ve¢ samo razdoblje otkada sam privatnik, a i negira se moje pravo na
stopostotnu nadoknadu place za vrijeme bolovanja uslijed komplikacija u trudnoci, sve
pod izlikom privatnog obrta, tj. profitabilnosti takvog posla. Istovremeno se zaboravlja da
je medicinska struka sluZbeno dobila pridjev neprofitabilne djelatnosti, poradi cega
nemam pravo zaposliti kolegu u puni radni odnos. Iz toga slijedi zakljucak da Zena ne
smije biti i privatni obrtnik i trudna, pa jos k tome imati komplikacije u trudnoci, a da pri
tom ima prava na stopostotnu nadoknadu place. To smiju samo Zene najamni radnici.
Koja je to diskriminacija?
Opisom svojih problema izazvanih trudnocom i porodom Cetvrtog djeteta dr. Dula
Rusinovié-Sunara obratila se 8.prosinca 1995. Hrvatskom saboru preko splitskog
zastupnika dr. Tukica i ponudila svoj prijedlog razrjesenja svojih, a pretpostavlja i
buducih slicnih problema i teskoca, predlaiuci da se zakonski izjednace sve majke i
buduce majke glede uvjeta za odredivanje visine naknade place tijekom bolovanja uslijed
komplikacija u trudnoci, odnosno porodiljnog dopusta.

Novo tumacenje zakona

PredlaZe da se odobri rad visokospecijalistickih djelatnosti u medicini ukoliko je rije¢ o
privremenoj zamjeni za djelatnika na bolovanju iz privatne djelatnosti, da tijekom
obveznog porodiljnog dopusta nema dokidanja prava na dodatni porodni dopust na ime
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starijeg djeteta te mogucnost koristenja dodatnog porodiljnog dopusta na ime starijeg
djeteta do njegova isteka i tek onda preuzimanje prava dodatnog porodiljskog na ime
mladeg djeteta. A za hitne slucajeve koji zakonom nisu predvideni valja osnovati saborsko
tijelo koje ce odmah donositi pravosnacna rjesenja, makar i privremena, dok se ne izmjeni
zakon.
Splitski saborski zastupnik dr. Tuki¢ upoznao je Odbor za predstavke i prituzbe Sabora s
prosvjedom i ovim prijedlogom dr. Dule Rusinovic-Sunara. I doista, 10 dana kasnije,
18.prosinca tajnik Odbora za predstavke i prituzbe Ivan Beg uputio je Dulin prosvjed i
prijedlog Ministarstvu rada i socijalne skrbi, ministru Josi Skari, Ministrarstvu zdravstva,
ministru Andriji Hebrangu i Hrvatskom zavodu za zdravstveno osiguranje, direktoru
Stjepanu Tureku.
Na kucnu adresu, 22.sijecnja 1996. dobila je dr. Dula Rusinovié-Sunara odgovor koji su
Jjoj 10.sijecnja uputili iz Hrvatskog zavoda za zdravstveno osiguranje, rukovoditelj Odjela
za zdravstveno osiguranje, Zeljko Stazi¢ i direktor Turek u svezi ostvarenja prava na
naknadu place za vrijeme komplikacija u trudnoci.

-Oni nisu odgovorili na moj prosvjed, jer su jednostavno Odboru napisali
tumacenje zakona. I ja to znam, ali stvar je u tome sto zakon ne vrijedi, ili tocnije receno
mene u zakonu nema, ili ga oni tumace jednom na jedan, a drugi put na drugi nacin.

Sto posto samo ludima

U njihovom «odgovoru» izmedu ostalog stoji:»U slucaju imenovane ne primjenjuje se
odredba zakona o radu u svezi ostvarivanja prava za trece dijete na porodni dopust do
trece godine Zivota djeteta jer Zakon o radu odreduje prava i obveze iz radnog odnosa
koji se odnose na zaposlenu Zenu na osnovi ugovora o radu izmedu poslodavca i
zaposlenika. Gda Rusinovi¢-Sunara ima pravo na nadoknadu place za vrijeme privremene
nesposobnosti za rad u svezi komplikacija u trudnoci obveznog i dodatnog porodnog
dopusta do godinu dana Zivota djeteta za cetvrto dijete, ali ne i na porodni dopust do
trece godine Zivota djeteta za trece dijete.»

-S ovim njihovim odgovorom otisla sam na socijalno da mi isplate naknadu place,

ali tamo su mi rekli da moram cekati da dobijem rjeSenje na osnovi tog odgovora. Ono
sto me najvise iznenadilo jesu uvjeti koje bi morala ispunjavati da bih imala stopostotno
placen porodiljni dopust. Trebala bih biti mentalno ostecena, dakle luda. Tada bi moj
muZ mogao koristiti 100 posto placen porodiljni dopust.
Ogorcena neefikasnoscéu «odgovornih» kojima se obratila s prosvjedom i prijedlogom
svog «slucaja», uputila je 25. sijecnja pismo s apelom za pomoc dr. Ljerki Mintas-Hodak,
potpredsjednici Vlade, u kojemu joj prenosi odgovor na svoj prosvjed koji su iz Hrvatskog
zavoda za zdravstveno osiguranje uputili Saborskom odboru i jos jednom joj predocava
sve teskoce u kojima se nasla, te ju moli da ukoliko nema vremena za pisani odgovor,
neka je barem nazove telefonom.»

Kroz ovaj €lanak je vidljivo da sam bila svjesna toga da se nitko u Saboru
nece pomaknuti dok ne bude kroz javnost prozvan. No, bila je naivha procjena
onih koji su to pratili i mislili da sam se ja zadovoljila s onim §to je iza toga
uslijedilo. Zapravo, tek je ovakav na€in rjeSavanja problema u meni potpirio
potrebu za daljnju borbu i neodustajanje. No, bolest koja se otkrila na samom
kraju ove razvikane trudnoCe pokazala je da mi je Dar poslan s drugom
namjerom. On mi je saCuvao zivot i dao na znanje da mi je taj zivot poklonjen
da nesto u€inim, a ne da prekrizim ruke, sjednem i platem. Ovaj znamen sam
tako shvatila i prihvatila. Vjerujem da nemam pravo skrstenih ruku sjediti nakon
Sto mi je poklonjeno da zivim vise nego li su mi namijenili oni zbog kojih sam se
toliko nervirala da sam od stresa i rak dobila!

To §to je u trenutku poroda bilo jasno da moj problem nije novac kojeg
sam kao privatnica izgubila ulagajuci u privatni posao u zdravstvenom sustavu
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koji nije iznaSao nikakvu zaStitu majCinstva za najvise specijalistice u
zdravstvenoj struci, kao ni zastitu privatnog ulaganja u vlastitu ordinaciju niti kroz
mogucnost da ta ordinacija radi ukoliko ste npr. trudni ili dulje bolesni.

To §to je time jasno prikazana diskriminacija zena i majki za mene i nije bio
poseban problem.

No to Sto se najveci strucnjaci u drzavi drze za budale koje mogu privatno
raditi isklju€ivo u Zagrebu ukoliko su zene, za mene je bio porazan zakljucak.
Naime, u privatnoj djelatnosti ste mogli zaposliti u dopunski rad samo profesore,
a takvih je «na lageru» samo u Zagrebu. Cak ni Rijeka, sa znatno duljim stazem
u radu Medicinskog fakulteta, ne raspolaze s dovoljno takvog kadra na podrucju
kirurgije. Cinjenica da te, 1995. i 1996. godine u Splitu nije bilo profesora
kirurgije mogla bi sama za sebe govoriti kada bi se razumjelo i sve ono zbog
cega je ta titula bila uvjetom za dobivanje dozvole za dopunski rad. No, to je bila
vrlo komplicirana kamuflaza da se onemoguci lijecnike da se prehrane vlastitim
radom. Naime, tako bi isplivali oni sposobni.

Sto bi onda bilo s podobnima?

Zato je vrlo odgovarajuce da je sposobnima omoguceno uzeti pokoju
«plavu kovertu»* €ime postaju korumpirani grije$nici. Tako bivaju uhvaéeni u
vrzino kolo u kojem nije vazno da li si sposoban, veC da li si podoban. Ukoliko
nisi podoban, lako ti je naci grijeh s kojim te se drzi na lancu. Ovo je ujedno i
jedan od kljucnih nacina djelovanja u drustvu sa sustavom kojeg neki opisuju
sintagmom «lvica Racan nekad i sad». Jeftino kupljen socijalni mir ili jo$ jeftinije
kupliena intelektualna snaga?! Ovu Cinjenicu znaju svi politicari i na vlasti i u
opoziciji. Razlog za njihovu Sutnju moze imati samo jedno objasnjenje: lli su
korumpirani ili su podobni i nesposobni!

Ovakvo je razmisljanje vrlo jednostavno, ali koliko god razmisSljala nikako
se od njega ne mogu odvojiti. Tada dolazi na scenu «pomirenje» i «oprost» u
kojem bi oni posteni trebali oprostiti i pomiriti se s onima istima koji od njih prave
budale najmanje posljednjih 50 godina. Prije toga su bili neki drugi i to Cinili
nekima drugima. Pri tom osobno mislim da oprost jest potreban, kako nalaze
naSa krscanska vjera i Katolicka crkva. To pak zna€i nesSto drugo od onoga
kako je to shvatio «lvica Racan».**

*Prof. Amnon Carmi (umirovljeni sudac iz Izraela, Predsjednik Svjetske udruge za medicinsko pravo
te voditelj Medunarodnog centra za zdravstvo, pravo i etiku) u rujnu 2000. me je upitao da i jos
uviiek postoje «plave koverte» uz objasSnjenje da je taj izraz prvi puta ¢uo jo§ prije dvadesetak
godina na podrucju bivée Jugoslavije kada mu se objasnjavalo kojim je mehanizmom sprege plava
koverta postala izvorom sredstava za bolji zivot u komunizmu, sustavu koji je propagirao vecu
jednakost medu jednakima.

**lvica Ratan ovdje nije uzet kao persona, vet kao personifikacija rezima prije devedesete i poslije
nje. Ovom se prilikom duboko ispritavam §to se radi bas o tom imenu, ali to ve€ nije u mojoj moci.
Sustav ni po ¢emu nije bio odmaknut od ideja prema kojima se trazi podobnost i poslusnost ni prije
ni poslije te se u narodu dade nati ovakvih prikaza i naziva vrlo €esto. Tek da ne bi bilo
zaboravljeno, mislim da jest pogodno to tako i zapisati. Naime, osobno me smeta izraz
«Tudmanizam» koji se pojavio u javnosti netom nakon smrti prvog nam Predsjednika. On mora da
je nastao i prije njegove smrti, ali je na vlasti bila njegova stranka te se nije smjelo u javnosti tako
nazivati ono §to se drzalo negativnostima i rezimom. Cim je s vlasti siSao HDZ odmah se u javnosti

18



objelodanio iizraz. Kako se bojim da jos dugo nece s vlasti oti¢i ovi koje narod zove «Ratan nekad
i sad», tako mi se ipak €ini primjerenim zapisati - kako se ipak ne bi u meduvremenu zaboravilo.

Oprost nikako nije izlika da se za pocinjeno zlo ne odgovara! Sve mi se €ini da
je bas tako zami$ljano da se prikaze krs€anski oprost od onih koji vjeruju da ne
vjeruju.

O oprostu ja ne trebam izre€i ni rijeCi. Dovoljno dobro o tome govore
svecenici i drugi koji e to znati daleko bolje objasniti onima koji to ne razumiju.
No, sve mi je jasnije zasto je bio u pravu Narsadin Hoda kada je govorio: ako
znas - ne moram te uciti, a ako ne znas — tko bi te nau€io?

Do spoznaje moras doci sam.

Prije nego li netko spozna mora htjeti spoznati. Zatim se treba otvoriti kako bi
spoznaja i usla.

Kako je sve vrlo jednostavno i ujedno vrlo slozeno, tako je nemoguce objasniti
onome koji misli da ve¢ zna. Onaj koji zna da ne zna, najbolje zna da nece niti
znati!

|z ovoga onda slijedi da se nekoga moze nauciti samo tako da mu se
ukaze na ono Sto je potrebno da bi se spoznaja primila, pa ukoliko to sam i
dalje zeli veC ¢e on nekako i sam nauciti. To je pandan izreci o tome da
gladnima ne treba dati hrane, ve¢ ih nauéiti loviti. Cinjenica je pak da im treba i
dati hrane, kako ne bi umrli od gladi prije nego li nauce loviti, ali i da ih treba
nauciti loviti.

Nauciti $to je to oprost nekoga, koji nicim ne pokazuje da to Zzeli naucit,
takoder je potreba danasnjice. Jer, onaj koji ne zna §to je oprost nece niti htjeti
oprostiti, a bez da oprosti nece biti zadovoljan. Ako nije zadovoljan ne moze
oko sebe stvarati nista osim nezadovoljstva i time Siri zlo. Time dobivamo vrlo
dalekosezne posljedice od samo jedne «izgubljene ovce». Zato se i veselimo
povratku grjeSnika vise nego li krotkima.

Ne zato $to se on jedan vratio, ve€ §to je time sprijeCeno da on takav, zalutao,
odvede i zavede druge nevine.

Ovu biblijsku pricu Cesto prepricavaju u drugom kontekstu oni koji ne
vjeruju da je biblijski prikaz jedino mogu¢ nacin objasnjavanja onima koji ne
znaju. Na Zzalost, mnogi i ne zele spoznati pa ostaju zatvoreni za ovakve
prikaze istine. Zalosno je §to su u potpunosti otvoreni za ocCite lazi koje tako
jednostavno prihvacaju.

To i jest prednost koju je iskoristio «<Racanov» rezim. Oni najbolje znaju da
sto puta ponovljena laz postaje prihvaéena poput istine te zatim i postaje istinom.
Sje€am se da je gospodin Tomac u poslijepodnevnom TV programu, da li se
emisija zvala Panorama ili Hrvatska danas vise ne pamtim, neposredno nakon
Sto je na izborima uvijerljivo najjata oporbena stranka bila HSLS, suvereno
izjavio da «Mi u SDP-u, kao najjata operbena stranka,.....» U cudu sam Cekala
TV Dnevnik, a zatim i «Slikom na sliku» (ako dobro pamtim da se tadasnja kasnha
emisija dnevnih vijesti tako zvala) te sam prelistala cijeli dnevni tisak narednih
dana traze€i demantij od strane gospodina Drazena BudiSe u kojem bi se
usprotivio sto je SDP, a ne HSLS, nazvan najjatom oporbenom strankom. Cak
sam ocekivala i od vladajuteg HDZ-a da izrekne takav demantij. Nakon §to to
nije nitko ucinio, uhvatila sam se za glavu i uspaniceno rekla suprugu, a i
nekolicini prijatelja, da je tragicho $to do demantija nije doSlo jer da to znaCi
dogovor medu strankama o vracanju SDP-a na vlast nakon §to je HDZ
«zaribao» i nije vise u stanju od naroda prikrivati kradu onih koji sjede na
pozicijama moci.
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Povijesnu ulogu HDZ-a kao pokreta drzim neupitnom. Drzim upitnim je li
itko i od najblizih suradnika Predsjednika shvatio njegovu ideju?
Ovo je, dakako, moje videnje politicke situacije koje nije utemeljeno na
poznavanju prvog Predsjednika, gospodina Tudmana, i/ili njegovih skrivenih
misli, veC na osjecajima koji su produkt bogatog poznavanja ljudske psihologije
kroz rad i kontakt s preko 100 000 pacijenata, ali i mojeg predznanja o
politickom djelovanju partije.

Vet pocetkom 1991. godine, dok sam bila na dijelu specijalizacije u Rijeci,
pred polaganje samog specijalistickog ispita, polozenog 5. srpnja 1991,
postavila sam sumnju da Ce se dogoditi upravo ono sto se danas i dogada:
partija je na neko vrijeme ustupila mjesto najzescoj oporbi kako bi je zestoko
iskompromitirala i stvorila preduvjete za svoj povratak na vlast.

Ovo se pokazalo kao dobra taktika i u drugim zemljama koje danas
zovemo tranzicijskim. Mi se razlikujemo utoliko sto smo morali i ginuti za sve to.

Pitanje potrebe ratovanja na ovim prostorima bolje ¢e vjerujem objasniti
povjesnitari, medutim, ono je samo odraz nepokorivosti naroda Kkoji je
stoljeCima, €ak milenijima, empirijski doSao do zakljucka da je bolje biti
razjedinjen, a time i onemogucavati neke bitnije pomake, nego li dozvoliti da se
zlo danasnje civilizacije i ovdje, u samom prirodnom raju u kojem se moze
zivjeti bez mnogo muke i znoja, Siri i hvata korijenje.

Tu se priblizavam socioloSkom fenomenu ovih prostora kojeg, prema
mojim spoznajama, nasi sociolozi nisu ba$ primjereno opisali. Naime, imam jak
dojam da su svoje doktorske dizertacije usaglasavali s literaturom iz nekih
drugih svjetova, gotovo vanzemaljskih za ovo podrucje.

Za mene jest bitno i drzim vaznim shvatiti, zasto i s kojim «opravdanjem»
se narod, koji je zivio i zivi na ovim prostorima, nije nikada dobro uklapao u
drustvene kalupe modernih civilizacija, pa tako ni u one koje se danas u svijetu
drze naprednima? Za razmatranje toga problema vazno je krenuti u prapovijest i
upitati se ¢emu je uop€e bilo potrebito ljudski zivot organizirati u druStvenu
zajednicu?

Razumijevanjem sustinskog razloga formiranja ljudske zajednice moze se
doCi i do dijagnosticiranja uzrocnika devijacije drustvenog poretka, kao i do
iznalazenja rjeSenija ili izlaza iz takve situacije.

Narod je na ovim prostorima jednostavno bio u prednosti da moze prezivjeti
bez mnogo truda Cime je odbio pokoravati se bilo kome, a kamo li gorima od
sebe.

Npr. Hitler, Staljin, pa i Napoleon, bili su samo devijantni primjerci ljudske rase, a
ipak su uspijevali predvoditi mase ljudi €ineci od njih amorfnu masu.

S druge strane, nije moguce shvatiti boljega od sebe, ve¢c samo sebi ravnoga te
nitko nece dozvoliti da na vlast dode netko bolji od njega. U tom pogledu znaci
da necemo moci imati dobrog vladara dok se ne shvati potreba da vodi bolji.

To nije za oCekivati sve dok je narod neuk. Zato i jest potrebno Cim viSe
naucavati Siroku populaciju ukoliko zelimo da predvode oni koji znaju.

Silom vladaju nasilni. Znanjem mogu vladati samo dobri, a oni nisu
nasilni. Oni €ekaju da ih narod odabere i nece to docekati sve dok puk
ne bude znao mnogo vise nego li danas zna.
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Da bi se puk ucilo treba stvoriti zelju za znanjem i otvorenost za primanje
istog. Dakle, posti€i krititnu masu da bi se ostvario neki pomak nije ni lako ni
naivno. Zahtijeva dugotrajan i predan rad! Ukoliko se to tako ne shvati, moze
doCi do isforsiranih i neshvacenih pomaka koje se onda «prihvaca» kao silu
odnosno prisilu. Tada €e puk izraziti i svoj neposluh, mada bi bolje bilo reci
nerazumijevanije ili nedoraslost situaciji.

Ovo je dakako dobro znano onima koji vladaju, makar to naucili i na krivi
nacin. No, oni tada znaju Ciniti pomake «bez pitanja» — tko ne zna ne moze mu
se ni objasniti, a tko zna ne treba mu objasnjavati. U ovome se naSao i
Predsjednik Tudman te je, prema svemu, pomislio kako €e autokracijom prisilno
nauciti narod da je bolje «ovako» nego li «<onako». Drzim da su to iskoristili oni
ljienjivci koji nisu mogli ¢ekati da im svane bolje sutra pa su, okreCu€i se za
suncem, shodno danasnjem trenutku, pomislili da ono izlazi na zapadu.

Iskoristili su prisilni nacin naukovanja da bi neku svoju korist prikazali kao
opte dobro koristeCi se pri tom jedinom poznatom tehnikom — «Racan nekad i
sad». Ovakvim su nac¢inom gotovo u cijelosti ponistili pozitivne pomake koje je
proizveo HDZ kao pokret, dok se partitokracija na velika vrata vratila na vlast.
Mogucnost da ovaj narod, «neposlusan» kroz stoljeca, to ne dozvoli, nada je
da ¢emo uci u bolje drustveno uredenje nego li ga imamo. No da bi «neposluh»
doveo do pozitivhog rezultata treba daleko vise vremena nego li kada se
poslusa znanje!

Ovakvo, rekla bih stihijsko, razvijanje ljudske zajednice moze se pratiti od
samog njenog prapocetka. Prednost danasSnjice je upravo tehnologizacija koja
omogucuje brzu komunikaciju i izmjenu informacija te vierujem da ce u vrlo
bliskoj buducnosti ipak svanuti bolje sutra. Odnosno, vjerujem da ¢emo shvatiti
ono Sto nam Biblija govori vet na prvoj stranici Knjige postanka: da jednog
covjeka Cini komplementarnost muskarca i zene. To da muSkarac sam nije
covjek nego samo njegov dio i to da zena sama nije €ovjek nego takoder
njegov dio.

Kroz 50 000 godina postojanja povijesne ljudske zajednice ljudi su 47 000
godina utrosSili u spoznavanje da matrijarhat nije dobar oblik vladanja
zajednicom. Samo 3 000 godina su utroSili na spoznavanje da patrijarhat
takoder nije dobar oblik upravljanja zajednicom.

Posljednjih 150 godina je ideja rusenja patrijarhata pocela poprimati i globalne
razmjere.

Nekoliko desetaka godina u kojima postoje oblici upraviljanja ljudskom
zajednicom na nacin da po polovinu parlamenta i viade ¢ine muskarci i zene,
uce nas da je to najuspjesniji oblik vladavine Covjeka.

Biblija je to vrlo jednostavno rekla.

Crkva je kroz stoljeCa vodena patrijarhalno i udaljavala se, na trenutke i previse,
od srzi upravljanja drustvom na jednakim osnovama obaju spolova. Pri tom se
opravdavala time da Zemljom vlada Bog, a ne €ovjek. Zaboravila je kroz svoju
praksu, uz to patrijarhalnu, da je Bog dao zemlju na upraviljanje €ovjeku, a
nikako muskarcu ili zeni.

No, to drzim upravo dokazima grjesnosti svakog ljudskog bica i oni ne trebaju
zbog toga biti osudivani. Tome nas opet uci On, govoreCi 0 tome da Ce se suditi
svakome, ali ne na Zemlji.

Tako smo dosli do onoga 5to je u srzi oprosta i oprastanja, a onda i u srzi
pomirenja. Pomirba jest prije svega s Bogom, kojeg mozemo poistovjetiti i s
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neumitnosti prirodnih procesa, ukoliko je to nekome lakSe prihvatiti, pa onda sa
samim sobom, a tek onda s onima oko nas.

Dakle: i za oprost i za pomirbu moramo shvatiti neumitnost, prihvatiti i sebe i
druge onakve kakvi jesmo, a tek onda promisljati kako da i drugima to priblizimo
kako bi smo zajednicki zivjeli u miru i blagostaniju.

Sve ove zadace ljudskom biCcu nisu ni nemoguce ni nedostupne, ali pod
jednim osnovnim uvjetom — da shvati §to je i koji mu je zadatak. Jednostavnu
Cinjenicu, kojoj nas u€i i Biblija i prirodne znanosti, da je C¢ovjek
komplementarnost muskog i zenskog bica, ipak nismo savladali iako je Cesto u
razgovoru hamecemo kao neupitnu istinu.

Naprosto je porazavajuce pogledati koliko je danas u zapadnom svijetu, u

kojem se drzi da postoji spoznaja o ljudskim pravima i kakvo - takvo njihovo
uvazavanje, neshvacen odnos spolova.
Ponegdje je Cak doSlo i do zlostavljanja muSkaraca kao osvetnicki Cin za
stoljetna zlostavljanja zena. U skandinavskim zemljama postoje tako rigorozni
zakoni koji Stite zenu i majku da je postalo zastraSujuce biti muSkarcem i
suprugom. Zbog toga je institucija braka*** izgubila na vrijednosti upravo u tim
zemljama. No, gubljenje institucije braka zapravo ne predstavlja korak unapred
nego korak unazad.

***Institucija braka jest zastita obitelji i treba da pruzi sigurnost, a ne da bude oblik represije
nad neposlusnim partnerom koji ne ispunjava svoje robovske duznosti. | u ovoj spoznaji daju se
nazrijeti pozitivni pomaci posljednjih desetlje€a nakon Sto je seksualna revolucija izgubila svoj zamah
ostavijgjui iza sebe beznade cijelog mora ljudskih polovina da se bore s teSkocama
ovozemaljskog zivota. Ovo je sve vrlo pozitivan pomak ka istinskoj spoznaji o dopunjavaniju
muskarca i zene u cjelinu covjeka.

Zasto toliko inzistiram na ovoj spoznaji?
Upravo jer je ona bitan preduvijet da bi se primilo i bilo koje drugo znanje
odnosno spoznaja. Dakle, ukoliko zelimo neSto pomicati, nije dovoljno spoznati
nego omoguciti i drugima da spoznaju. To me vrata u epizodu koju sam
dozivjela u cetvrtom razredu osnovne Skole.

Bila je to vrlo velika zivotna pouka i vjerujem da je njena najveca vaznost
upravo u tome Sto sam je i tada, sa svega 10 godina, upravo tako i shvatila i
prihvatila.

Nakon kontrolnog uratka iz matematike uciteljica je donijela ispravke na

nastavu. Moj je rad bio ocjenjen s dobrim (3), a jedan od tri zadatka bio je
prekrizen crvenom kemijskom kao neispravno rijesen. U cudu sam nekoliko puta
ispotetka pokuSala rijeSiti zadatak i uvijek sam dolazila do saznanja da je
zadatak ispravno rijesen.
Tada sam podigla dva prsta i rekla uciteljici da mora da je pogrijesila. Odnijela
sam svoj uradak do katedre i pokazala svoj prekrizeni zadatak. Ocito nije znala
objasniti zasto moje rjeSenje nije dobro, te me poslala djecaku koji je bio
neupitno najbolji matematicar u razredu. No nije ni on znao objasniti po ¢emu
moj zadatak nije dobro rijeSen. Slegnuo je ramenima i rekao da se valjda moze i
tako rijesiti, a ne samo onako kako ga je rijeSio on i ve€ina u razredu. Naravno
da se nisam zadovoljila takvim obrazlozenjem pa je i sama uciteljica uvidjela da
tu nesto nije u redu. Uzela je zadatak i preko odmora ga postavila matemati€aru
iz viSih razreda, mom kasnijem razredniku.

Nastavnik matematike je rijeSio zadatak na nacin na koji sam i ja postavila
problem 5to je nemalo iznenadilo uCiteljicu. Kad mu je pokazala rjeSenje kakvo
su ponudila veCina djece u razredu, on se nasmijao i rekao da oni koji su tako
rijeSavali nisu dobro procCitali zadatak. LoSe su shvatili sto se pita pa su
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posljedi€no tome i pogresno postavili problem. Nakon odmora utiteljica je pred
svima ispricala susret s nastavnikom matematike, odala priznanje mojem
pazljivom radu i ostavila ocjenu dobar zapisanu u dnevniku. Zapitala sam je
zasto ne promjeni moju tricu u peticu. Odgovorila je da bi onda morala previse
petica pretvoriti u tricu i da je bolje da ostane kako jest. Naravno, u konaénici nije
uzela tricu za dobar, nego za odli¢an, i nije ni bilo upitno koliko ¢e biti moja
konacna ocjena. Ipak, tada sam naucila veliku zivotnu lekciju: moja najveca
nagrada za znanje nije dobiti peticu ve€ druge nauciti kako €e je i oni dobiti!
NajveCa nagrada jest pruziti znanje drugome , a ne sam nauciti.

Pri tom sam naucila i joS jednu vaznu stvar: Cak i onda kada svi
misle da nisi u pravu, pa ¢ak i kada tvoji ucitelji to govore, to ne znaci
da nisi u pravu!

Mozda je interesantno napomenuti kako ja vidim razlog zbog kojeg sam
samo ja bila dovoljno pazljiva u €itanju postavljenog matematickog zadatka:
Naime, kako nisam previSe voljela sjediti za knjigom, a imam dar dobrog
razlu€ivanja sto je bitno nauciti, a $to je samo suhoparni podatak koji mi ne sluzi
u rijeSavanju usputnih problema i situacija, $to mi je u zivotu uvijek bilo od koristi,
tako sam cCesto bila kampanjac. Znaju€i da nisam uvjezbala, niti posebno se
pripremala za kontrolni uradak, jednostavno sam vrlo pazljivo procitala zadatak
znajuci da ga mogu rjesiti i sa do tada usvojenim znanjem iz matematike. Dakle,
oni koji su mnogo vjezbali prepoznali su ga kao neki od vec rijeSenih zadataka i
povrSno procitali zadane vrijednosti, vjerujuCi kako se radi o kliseju za
rjeSavanje, kojeg su veC mnogo puta vjezbajuCi kod kuce i vidjeli i rijesili.
Slicnost tih problema navela ih je na pomisao da se i rjeSavaju jednako.

Tako sam ve€ u Cetvrtom osnovne shvatila koliko je prejudikacija velika
teSkocCa za savladavanje zivotnih situacija.

Mnogi, takoder olako, druge svrstavaju u grupne karatkerizacije gubeci
uvid u potrebe, ali i mogucnosti jedinke. Jedno od takvih grupiranja jest i
grupiranje u polititke stranke. Upravo grupiranje u stranke drzim jednom od
najgorih tekovina patrijarhata, koji nas je milenijima stajao mnogo krvi i dje€jih
suza.
Svaki put, kad izgovorim nesto u ovom stilu, dozivim «packu» od veleucenih
politicara, ¢ak i od onih koji nisu nikada obnas$ali nikakvu funkciju, ve€ se samo
broje u C€lanstvo neke od, danas vet gotovo stotinjak, stranaka na hrvatskoj
politickoj sceni.

Kako stranacki nacin vodenja politike vezujem za patrijarhalne tekovine,
tako zapravo redovito izazivam negodovanje gotovo svih koji se politikom bave,
veC i iz razloga Sto su muskarci. Nigdje i nikada nisam prozvala musSkarce za
krivce, ali valjda sami najbolje osjecaju svoju krivnju. Jednako tako, nisam nikada
grubo prozvala zene za propust, n0o one ga osjecaju i ne zele priznati da su
doista mogle sprijeciti mnoga krvoprolica.

Nakon gotovo deset godina braka, moj je suprug rekao da sam bila u
pravu kada sam rekla da su muskarci koji moraju isticati moc¢ i upotrebljavati silu
samo jadni, napusteni neciji sinovi koji su cijelog zivota zakinuti za prekrasan
osjeCaj poroda i noSenja djeteta pod svojim srcem, koji ne mogu suspregnuti
zavist prema zeni ¢ak niti kada rada njegovo dijete. Cak se i onda osjecaju
jadnima i odbacenima, jer je neki tamo drekavac, pa makar i njihov, njoj vazniji
od njega, dok je njegovoj majci on bio uvijek najvazniji.
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Ovo bi Freud mozda lijepSe rekao, a ne dvojim ni da bi psihijatri znali
mnogo bolje o tim kompleksima opSirno govoriti. Oni su toliko sveprisutni kroz
milenije da su zene odlucile uc€initi neSto da muskarce izljeCe od kompleksa i —
dopustile da nastane patrijarhat. Za ovo je naravno prejednostavno i presturo
frojdovsko objaSnjenje. Zapravo, ovo se odvijalo kroz milenije, u vrlo
drugacijem psiholoSkom okruzju. Zato sam i napominjala da je potrebito od
samog pocetka nastanka ljudske zajednice analizirati kako je doSlo do pojave
patrijarhata, koji je zaglavio u muskom nadmetanju i demonstraciji sile. Ljubav,
kao osnovni pokretaC svijeta, ostala je zatoCena negdje u romanticnim
sanjarenjima tinejdera i/ili nepopravljivih romantika.

PokuSavala sam objaSnjavati nastanak patrijarhata i na ovaj nacin: Kada je
prvobitna ljudska zajednica nastajala, imala je svrhu zastite nejake djece. Kako je
nejacad mogla prezivieti samo uz majéino mlijeko i majcinu njegu, tako se
zajednica prvenstveno morala pobrinuti kako zastiti majke i djecu, bilo za vrijeme
hladnoce, bilo od mogucnosti napada zvijeri ili €ak pripadnika drugih plemena. S
vremenom se iskristalizirala i potreba za zastitom najstarijih, jer su oni imali i
najvise znanja stetenog iskustvom, a Sto je cijeloj zajednici znacilo bolju zastitu
od prirodnih nepogoda, zvijeri ili drugih plemena, jednako kao i moguénost
nalazenja izvora hrane na mjestima, koja je eventualno najstariji Clan zajednice
mogao naci po sjecanju iz svoje mladosti, a sto drugi nisu mogli pamtiti. Dakle,
uloga ljudske zajednice je bila, u svrhu prezwljavanja i produzenja vrste, vrlo
jednostavna i prozaicna.

No, nactin na koji se postizala zastita majki i djece se usavrSavao do te
mjere da su se i zamkovi podizali zapravo oko same zene i djece. Zena je time
bivala sve viSe izolirana od zbivanja izvan «zidina». Ona je to Cak drzala za
prednost, jer nije smatrala bitnim da svoju energiju troSi izvan svoje vlastite
obitelji. Potonje je za nju, kao majku, moglo predstavljati samo nepotrebno
gubeljenje energije. Slikovito prikazano, oko zene se milenijima dizao sve veci
«zid» zastite dok nije ostala izolirana u tolikoj mjeri da viSe i nije mogla narocito
utjecati na zbivanja. Kako i nije vidjela neke prakticne koristi od mijeSanja u taj,
mogu ga ovdje nazvati «muski svijet», napravljen ionako samo zbog njene
zastite, zapravo je s vremenom prihvatila tzv. potCinjenu poziciju, jer je osjecala
da time hrani njegov ego i da se on tako osje€a znatno jacim i boljim. Bila je
svjesna da on ionako ne moze bez nje niti produziti vrstu niti ispuniti sebe kao
covjeka.

On toga nije bio svjestan. On je samo hranio svoj ego, a svoje komplekse
iz dana u dan lije€io silom i nasiljem.

Tu drzim da je zena trebala daleko ranije shvatiti da jest jedina pozvana da
rada, ali i da jest jedina pozvana da svoje dijete doji, ali i da jest jedina pozvana
da ga nauci osnovnim postavkama u zivotu.

Na zalost, nekoliko milenija patrijarhata toliko je suprimiralo njena iskonska
znanja da je ona naizgled postala bespomoénom.

Ovome je nemalo doprinjela i Crkva sa svojim nacinom zastite majke.
Majka je uzdignuta do te mjere da je ostala izolirana od svijeta! Ovo su
Franjevci priznali te zatrazili i oprost od zena, objavljeno u Glasu Koncila, €ini
mi se u proljece 2000 godine.

Zenska bespomocnost vjerujem da je nastala zato $to su muSkarci
iskoristili to sto ona nikada nije djelovala u grupi. Ona je poput svake majke
jedina pozvana da odgaja svoje dijete, ona je «individualac», jaka i nezamjenjiva
svojem djetetu.
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Ona je i prirodom obdarena da moze prezivjeti i zastititi svoje dijete i kada
ostane bez muskarca.

Ona ne trazi smisao zivota, ona s njim i u njemu rada.

Ona najbolje zna da je lakSe kada je musSkarac uz nju te mu je prepustila sve
drustvene uloge koje je on htio, osjeCajucCi da su sve one minorne kad je u
pitanju obitelj, a obitelj je temelj drustva.

Dakle, u drustvu je uloga musSkarca sustinski minorna, ali je upravo zato
On nastoji prikazati jako vaznom i nezamjenjivom, u strahu da Ce postati
nepotreban. Kako Ona ni u kom slucaju ne zeli ostati bez njega, jer svojom
majcinskom ljubavi osje€a puninu jedino kroz jedinstvo covjekove cjeline, tako je
ona ta koja mu prasta svakakve nepodopstine. Time se Ona dragovoljno
odrekla moguénosti da netko njenu prirodom danu poziciju shvati kao
povlastenu upravo iz razumijevanja kako je neprirodno dijeliti spolove na
dominantni i pot€injeni.

RecCi danas da je doSlo vrijeme da se muSkarcima «isprasi tur» bilo bi
previsSe feministicki. Zena nikada nije htjela isprasiti tur svojem muskarcu!
Ona Zzeli podgrijavati njegov osjeCaj moci, kojeg joj on demonstrira na svakom
koraku, upravo drze€i ljubav za najvecu pokretacku silu.
Samo se podsjetimo kako €e jedan svjetski politicar iz dvadesetog vijeka ostati u
povijesti zapaméen po tome Ssto mu je titula predsjednika najsnaznije vojne sile
svijeta posluzila da naredi svojoj sluzbenici da mu bude ljubavnica i da je prisili
na oralni seks!
Treba uotiti da nije za to razapet na stup srama €ak niti od samih zena. Zasto?
Zato jer one shvacaju da se radi o seksualnom razmetanju nedozrela dje€aka, a
one vole svako malo dijete.
Feministice su ostale u manjini sa svojim ostrim osudama. Nisu ih podrzale sve
one zene koje su bile sviesne da je to djetinjarija, kao ni svaki onaj musSkarac
koji je potajno zavidio njegovoj ulozi Predsjednika SAD-a zato Sto bi i on sam
rado nesto takvo naredio nekoj sluzbenici.

Sve ovo ima i te kakve veze sa stranackim nacinom vodenja politike!
Naime, zdrava Zzena je posebna, iskljuCiva, predodredena, ona ne
posjeduje zelju za drugacijim oblikom zajedniStva osim obiteljskim. Ona se ne
osjeCa jacom u drustvu: ona je najjaca kada je “sama” sa svojim djetetom i
svojim muskarcem.
Dakle, zeni nije primjereno da pita kako €e odgajati svoje dijete ili da
nekome prepusti brigu o svojoj obitelji.
Ona nije sklona vjerovati kako ¢e njen izbavitelj biti stranacki voda.
Ona je sklona vjerovati kako je njen izbavitelj onaj koji je moze najbolje zastititi
od vanjskih utjecaja, pa tako i politike.
Na zalost, zastitu su mnogi nasli jedino mouguce im iskazati silom i kupovanjem
novcem!
Za zene su takve igre bile bespredmetne. One su kroz povijest uvijek izabirale
obitelj.

Muskarac je pak bio ljubomoran i na to sto izmedu djeteta i njega uvijek
ima prednost dijete pa je izmiSljao razne nepodopstine kako bi on bio u centru
paznje. Njemu je trebala grupa da bi njoj nametnuo vladavinu musSkarca u
obitelji.

Po prilici tako vidim nastajanje i politickih stranaka.

To ne znati da se udruzen ne moze postici vise. Dva loSa ubise Milosa!
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Ipak ne vidim nista posebno dobra u onome §to su dosada kroz povijest
postigle stranke.

Ukoliko je netko nesSto dobro napravio onda taj ima svoje ime i prezime. Bez
grupe pojedinac nije mocan, ali mu grupa svakako nije dala znanje.

Grupa mu je dala moc.

Znanje, bez mocCi da se utjeCe na zbivanja, samo po sebi ne znaci nista.

No, davanje moci pojedincima bez znanja postala je svakodnevna praksa diliem
svijeta upravo zahvaljujuci stranackom nacinu vodenja politike.

Mocnici nisu oni koji znaju, ve€¢ oni koji demonstriraju silu. To je
tuzna istina €ovjecanstval Ovo moze izmjeniti samo zena majka.
Zasto? Zato jer je njezin spiritus movens ljubav, a ne sila.

Naravno da je ovo vrlo pojednostavljena verzija musko-zenske price i
svjetske politike. Ipak, ni jedan musSkarac nije u moguénosti argumentirano pobiti
ovakvu «verziju povijesti». Uvjerena sam da Ce uskoro biti postignuta kriticna
masa zenskoga uma, bolje re€eno majcinske ljubavi.

Zasto u to vjerujem?

Zato jer je konacno zena izborila pravo na edukaciju, javnu rije€¢ i glas,
nakon tri milenija patrijarhata. To znaCi da ¢e vrlo skoro zena sama docCi do
zakljucka da njenom djetetu nitko ne moze prodavati drogu niti staviti pusku u
ruke ukoliko ona to ne dopusti. Vidi to ovaj danasnji muski svijet i straSi se njene
dominacije!

S druge strane, njena dominacija ne bi nista promijenila u sveukupnom
odnosu snaga. Dapace, vjerojatno bi izazvala musSko ogortenje i jo§ vecu
upotrebu sile.

Vjerujem da to zene osjecju jako dobro i da neCe upasti u zamku feminizma
prema Kkojoj je «i zena covjek».

Naime, ona osjeCa da zena sama za sebe nije Covjek, veC njegova
sastavnica, mnogo bolje i snaznije nego li je to ikada i jedan muSkarac mogao
OS]etItI Njena povijesna zavedenost i njeno povijesno zastranjivanje nije tako
strasna stvar da to ona ne bi sama ispravila. Naravno, kada za to dode vrijeme
— kada se postigne kriticha masa samosvjesnog ”zenskog uma i zenskog srca.
Preduvjet je znanje. Ono treba biti stalno dostupno da bi u trenutku otvaranja
uma bilo moguce da i u njega ude.

Na zalost, oko nas nije prisutno znanje, nego iskrivljena istina. | kada se
neciji um otvori da primi nesto novo, najcesce prima iskrivljenu istinu.
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Trnoruzica

Moje politicko djelovanje od samog je potetka usmjereno
na najsnazniji, ali i najteze pokretljivi dio birackog tijela -
uspavanu ljepoticu.

Ne zato Sto zivim u laznoj nadi da ¢e se preko noCi sve zene osvjestiti i
shvatiti da im je mjesto u Saboru ukoliko misle stvarno zastiti i sebe i svoju
obitelj, ve€ zato Sto, iako treba jako mnogo napora da se upravo taj dio ljudske
vrste pokrene, dok se ne pokrene svi Ce pokuSaju da stvorimo svijetlu
buducnost zavrSavati na pokuSajima bogacenja pojedinaca «u ime» naroda,
znanosti i/ili nacionalnih dobrobiti.

Ukoliko na tom polju postignem i najmanji pomak, drzim da sam ucinila

jako mnogo za buduénost svoje djece.
Zato me, naravno, mogu boljeti objede da sam ista kao i drugi politiCari. Vec i
stoga $to doista promisljam zenski i majcinski te ni u kom slucaju ne mogu biti
slicna onim zenama koje su sebe pot€inile stranackim interesima, a jo§ manje
onim muskarcima koji su zaboravili da su bez zene niStavni.

Za zenu majku nema veceg interesa od djeteta i obitelji.

Stoga sam i napravila strategiju sastavljanja isklju¢ivo zenskih lista i bila
sigurna da €e to biti mogu€e bez ikakva statuta ili obiljezja grupe. Sastavljeno je
sedam lista, no Izbornom povjerenstvu je prijavljeno 6 lista, jer je lista za Rijeku i
Primorsko goransku Zupaniju s Istrom stigla prekasno do Zagreba. Kada sam
najavila da ¢u napraviti nestranacke, nezavisne liste za viSe izbornih jedinica,
razni politiCari su govorili da nije moguce ve€ i zbog toga $to nismo nikakva niti
udruga niti zajednica te da se bez programa ne moze okupljati tako veliki broj
ljudi. Ja sam im vrlo jasno dokazala da zenska logika ne priznaje njihovu,
musku, politikantsku logiku.

Ipak, u novinarskim komentarima moj je politicki potez bio ignoriran, jer je u
svemu odskakao od mu$kog nacina vodenja politike te je u startu proglasen
nepodobnim.

Kakve li muSke zablude!

Moje su liste bile u svim izbornim jedinicama u prvoj polovini popisa lista
prema postignutm rezultatima, pored brojnih stranaka koje su godinama
djelovale na politickoj sceni i uzivale svu potporu medija veC i proglasavanjem
za «0zbiljne» politiare samo zato jer misle i govore muskim jezikom.

Ovo je ujedno dokaz da niti naSi novinari ne poznaju osnove politiCke retorike!
Dakle, govor moze takoder imati muSka i zenska obiljezja te se u retorici
razlikuje muski i zenski politicki govor!

Nasi sveznajuci politicari i politikanti ni jednom gestom nisu pokazali uvazavanje
onih biraca koji su mi dali potporu.

Onih koji su meni i mojem nacinu prezentiranja politike dali glas, na
primjeru posljednjih lokalnih izbora u Dalmaciji, svibanj 2001., bilo je vise nego li
je bilo recimo poklonika stranke DC (Demokratski centar). No, ta stranka ima
znacajan ugled i snagu prema politi€kim komentatorima. ?7?!1??!!

Svaku izjavu Clanova ili ¢elnika DC-a novinari uredno prenose kao politicki
znacajnu. Mojih politickih komentara**** je bilo, ali nisu nikada ugledali svjetlo
dana ni u jednom mediju, posebno ne tiskovinama.

U mojem nacinu vodenju kampanje bilo je daleko vise mudrosti i uspjeha
vet€ i po tome $to za moje kampanje, kako
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****Moje se politicke izjave guraju pod zdravstvo i postavlja se pitanje Sto ja trazim u politici kada
nemam stranku. Snaga mojih glasova daleko je veta od snhage glasova DC-a npr.,, a da i ne
spominjemo nekakvih strancica poput SRP-a i slicno.

Ovdje naprosto moram iskazati svoje dozivljavanje upravo DC-a kao stranke.

Zasto bas te stranke?

Zato §to je nastala otcjepljivanjem gospodina Mate Granica i gospode Vesne Skare-Ozbolt od
maticne im stranke, HDZ-a, nakon $to su na izborima dobili glasove kao €lanovi upravo te stranke.
Podsjetimo, parlamentarni izbori nisu dozvoljavali da se stranatke osobe mogu vezivati svojim
imenom za glasove biraca ve¢ i po samom nacinu sastavljanja stranackih lista.

Vrlo je jasno da se svaki stranacki opredjelijen kandidat mogao kandidirati kao nezavisan, po
zakonom odredenim uvjetima, ukoliko je Zelio biti osobno izabran. Dakle, mandati u hrvatskom
saboru koje su «zaradili» na stranackim listama, kako oni tako i brojni drugi politiCari prije njih, nisu ni
prema kojem Zakonu, a naro€ito ne prema moralnim nacelima, smjeli pripasti osobama.

To Sto se upravo njih, njihov nacin djelovanja, bolje receno manlpullranja masama, uzdize kao dobar
nacin vodenja politike, jest zalostan primjer neznanja i nemorala ne samo pol|t|cara vec i onih koji bi
trebali biti njihov glavni moralni drill — novinara.

Dakle, najocitiji primjer veleizdaje proglasava se svakodnevno za mudro vodenje stranacke politike
cime se podilazi njihovu samoljublju i potice, ne samo njihovo, nemoralno ponasSanije.

za parlamentarne tako i za lokalne izbore, nije utroSeno vise od troSkova za
nekoliko rezervoara goriva uz rezultate koji su vrlo impresionirali stranacke
celnike i svekoliku hrvatsku javnost. Cak su mi poznati podaci da su nekim
stranackim vodama njihovi savjetnici pokus$ali navoditi moju strategiju kao uzor i
preporuku. No, kako im je moja strategija sustinski nerazumljiva, tako je njima i
neupotrebljiva. To je poglavlje za sebe.

Moj je suprug nedavno nesto komentirao s rije€ima: nije lako biti najbolji i

prvi. Ako si sam na cilju, moras se stalno vracati i jednog po jednog za ruku
primiti i do cilja dovoditi. Biti sam na cilju nema nikakvu svrhu!
Ovu sam lekciju naucila u €etvrtom osnovne i mnogo sam puta vidjela da me ne
razumiju zasto hoCu i druge nauciti onome sto znam. Naravno da je to devijacija
onih koji misle da je ljudsko znanje monopol. Uglavnom to misle oni koji u njemu
ne vide napredak €ovjeCanstva nego izvor svoje osobne zarade i to one od
koje nitko osim njih i ne moze imati koristi. TragiCni primjeri monopola na znanje
koje za sebe zadrzavaju «profesori» najzalosniji su na podrucju medicine.
Upravo je monopol na znanje jedan od oblika provodenja rezima «Racan
nekad i sad». Napamet nauceni podaci nisu znanje, mada to prakticki nije
priznato ni u jednoj obrazovnoj ustanovi.

Dakle, obrazovni sustav nije ni malo prilagoden spoznajama danasnijice,
vec je ostao na srednjeviekovnom nivou uéenja napamet tudih spoznaja kako bi
kolekcioniranjem ¢im veCeg broja tudih spoznaja znali vise od pojedinog
mislioca ili znalca.

Danas to nije potrebno. Danas je vec i znanstveno dokazano da znanost ne
zna nista vise od onoga sto je u Bibliji zapisano.

Tehnoloski napredak nas je odveo na Mijesec, ali pravedno upravljati
ljudskom zajednicom jo$ nismo naucili!

Dapace, tehnologija nas uvelike osamostaljuje te od nas cini samotnjake,
koji ne uvidaju potrebu ispunjenja sebe kao ¢ovjeka upotpunjenjem sebe u
jedinstvu muskarca i zene.

Tehnologija zavodi na pomisao da smo samodostatni.
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Pojam Covjeka sveo se na jedinku ljudske vrste, na sebe, a ne vidimo da
sSmMo samo njegova , uvjetno receno, polovina.
Polovica mozda i moze sama za sebe stajati, ali uvijek kao polovica, nikada kao
cjelina.
Potreba za cijelom jabukom mnogima je postala samo pitanje estetike i, kada su
uvidjeli svoju bezuspjeSnost u pravljenju cjeline od samo jedne polovine,
nametnili su i drugima estetsko mjerilo prema kojem je €ak polovica ljepsa od
cjeline, ne bi li se sami osjecali bolje.
Na Zalost, oni se zbog toga ipak ne osjecCaju bolje, a mnoga djeca se nikad niti
nece upustiti u trazenje cjeline primajuCi za nauk pogresSne teze ili estetska
mjerila.

Zato je pitanje istine jako vazno.

Istine kao neupitnog temelja svega zivoga i nezivoga. Istine koju nismo, i
ne mozemo biti, dostojni spoznati ve€ i time sto smo premalen dijelic unutar
svemirskog beskraja. Nasa malenost valjda i jest razlogom svih naSih
kompleksa, ali i veliCanjem uspjeha kada ih savladamo.

Najcesce primjecujem da se «svadamo» oko istine, odnosno da svatko
nastoji prikazati «svoju istinu». Dakle, nisu nas kroz pokoljenja, kroz Skolovanje,
a niti kroz ku€ni odgoj naucili da je istina samo jedna. Drzim da ovdje ne trebam
govoriti 0 tome da je istina jedna i da se svadajuCi oko nje zapravo svadamo
oko toga Cija je slika ljepsa. lli $to oCekujemo kada zatrazimo majku jednog
djeteta iz neke grupe da odabere najljepSe dijete u grupi. Njeno je njoj uvijek
najljepse!

Zato vjerujem da treba govoriti 0 tome kako prenositi spoznaju o jednoj
istini.

Tome u prilog znanost ba$ i ne govori ukoliko nam je predstavljaju onako
kako je i meni tijekom Skolovanja predstavljana.

Znanost mi je prikazivana kao neprikosnovena istina. Ukoliko je nesto
znanstveno dokazano, onda tome mozemo vjerovati.

Zamislite iznenadenja kada sam otkrila da znanost ne zna! Nije me

iznenadila, mada vjerujem da mnoge znanstvenike jest, Cinjenica da se nedavno
i znanstveno dokazalo da je i znak jednakosti u matematici laz.
Prije vise godina sam pratila dokumentarnu seriju 0 znanstvenim spoznajama
vezanim za postanak Svemira! Najugledniji znanstvenici svijeta na podrucju
astrofizike, Nobelovci, pred cijelim svijetom govore o tome kako su dobili
Nobelovu nagradu za tezu koju su matematicki potkrijepili o€itim dokazima da bi
im nakon nekoliko godina ista nagrada bila dodijljena za suprotnu tezu, takoder
matematicki potvrdenu!

Ovime zelim re€i samo to da se bojimo re€i da neSto ne znamo do te
mjere da smo razgovore medu «strucnjacima» poceli mijeriti brojem nabrojene
literature na koje se pozivaju ne bi li procjenili koji vise zna i kojem bi se
priklonili, a onda njegove spoznaje pretvorili u svoje «znanje» te se njime Sepirili
pred ... (najcesce suprotnim spolom).

Bojim se da nije potrebno imati takvo znanje.

Takvo znanje €emo uskoro na internetu moc€i dobiti ukucavanjem samo
jedne, mozda dvije, klju€ne rijeCi! Enciklopedisti vise nece biti na cijeni.

No, ne znaci da nece biti znanja koje treba cijeniti.

Kreativno znanje i inteligencija zapravo ne moraju biti ni malo na cijeni ukoliko
nemaju predznak djelovanja za sveopce dobro.

Cijeniti Ce se znanje koje danas nema narociti znanstveni ugled, iako je dobro
doslo u svakoj zivotnoj prilici — znanje ljubljenja bliznjeg!

Recite mi kako nauciti ljubiti bliznjeg?
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Tko da nas uci tome?
Zar majka: zlostavljana u obitelji, izolirana od svijeta, zamotana u feredu,
umotana u nerc, Sest puta udavana, pet puta rastavljana, od svakog Sefa za
straznjicu ustipnuta?

Ljubav ne mozemo dati ako je nismo primili.

Uostalom, sto mozemo dati ako nemamo?

Kako optuziti drugoga da nam nije dao kad nije imao &to dati?

To je takoder znanstvena istina koju se moze jednadzbama ispisati:
Prazan skup je samo prazan skup.

U trenutku kada sam najviSe ljudske ljubavi primila napisala sam knjigu
«Vrata» uz posvetu:

«Sposobnost darivanja je iskaz nase ljubavi prema daru kojega dobivamo od Boga
kao izraz Njegove ljubavi prema nama.»

Ta je recCenica u hipu, doslovno bez ikakva promiSljanja, prstima
pretvorena u pisanu rijeCc. Nisam je smiSljala. Jednostavno sam pred samo
tiskanje knjige primjetila da bi bilo dobro knjigu posvetiti suprugu koji je proSao
doista kroz izuzetno zahtijevan period u zivotu brinu¢i se o Cetvero djece bez
ikakvih primanja, ali i mogucnosti zarade jer ih nije imao kome ostaviti, dok sam
ja bila na 380 km daleko na operaciji od invazivhog karcinoma, a zatim i na
zratenju, takoder crpeci iz njega snagu za podrSku meni. | ¢im sam promislila
kako bi njemu trebala biti posvecena knjiga, pogledom sam zatrazila papir i
kemijsku te jednostavno ispisala misao koja joS nije imala vremena niti da se u
glavi formira. Tek sam kasnije promisljala o toj re€enici i 0 onome §to ona doista
govori.

A govori to da doista mozemo dati samo ono Sto imamo i to sa
zahvalnoS¢u §to imamo, jer imamo zato §to nam je dano. Govori i to da sve §to
imamo jest vrijedno samo ako mozemo dati: i znanje i zivot i ljubauv....
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Neovisna 1 slobodna

Povremeno se dnevna zbivanja toliko ispune politikantskim demago$kim
pricCicama da je teSko ostati neosjetljiv. Tako sam, u kolovozu 2001., uputila
pismo gospodinu Sanaderu kao predsjedniku HDZ-a, te gospodinu Krpini, kao
njegovu dopredsjedniku, ujedno i sudionikom tiskovne konferencije na kojoj je
izreCen poziv nezavisnim strucnjacima , a koji me motivirao na reakciju:

«Nakon izjave na tiskovnoj konferenciji od 11. kolovoza u Splitu, kao nezavisni
kandidat i kao onaj strucnjak koji se stavio na raspolaganje Hrvatskom narodu i 1991.,
tako i sada 2001., moram izreci da je ovo ocajnicki poziv na samoubojstvo svih iole
nezavisnih i strucnih. Dakle, kako su prozvani nezavisni strucnjaci - smatram se
prozvanom. Jedini sam strucan i nezavisan kandidat u ovoj Zupaniji i ovdje ste to dosli
reci! Dakle, kao da ste me osobno prozvali, a ne znajuci ili pak upravo ocekujuci
posljedice koje cu ja osobno imati kada se oglasim ili ne oglasim (kao da mi je ovo do
sada nedostatan kriz). Zato se javljam Vama u vodstvu HDZ-a direktno da mi kaZete sto
ste to od mene htjeli. (Valjda niste samo lovili u mutnom?)

Svojim iskustvom poucena, mogla bih zakljuciti da je izjava u novinama samo
emocionalna reakcija bez promisijenosti. Ukoliko bih zakljucila da je izjava promisijena,
onda takva moZe imati nekoliko razlicitih, a od onoga tko ih je smislio znacilo bi i
ocekivanih, reakcija nezavisnih strucnjaka.

Mogli bi izneSeno shvatiti kao:
e Poziv nezavisnim strucnjacima da se oglase i stave na raspolaganje jer imate
razradenu taktiku $to cete s njima, kao

1. doista iskren poziv - a za to ce biti nagradeni upravo onako kako je proSao i

jedini nezavisni koji se opredijelio staviti na listu stranke, a i dalje imao snage
ostati vlastitih shvacanja ( on je izjavio da e se zapaliti kao Jan Palah ***%%*),

2. samo laZni poziv za stavljanje na raspolaganje da bi se javnosti reklo ( i

ponovno jos malo zamaglilo oci) da su«nezavisni» oni koje ¢e opet medu sobom
izabrati zavisni, koji biraju sebi podobne u omjerima koji vladaju u parlamentu
( a ne samo iz redova Sestorke ili petorke ili onih koji su dobili vecinu).

*ExdEksaborski zastupnik LonCar koji je kao nezavisni kandidat uSao u Sabor 2000.

godine, tako Sto se stavio na listu HSS-a

Drugim rijecima : Sada imamo u vladi «strucnjake» bez «strucnjaka» iz redova
HDZ-a pa je to samo uvodenje HDZ-a u vladu dok ce i njihovi strucnjaci biti opet
samo oni koji su se opredijelili za upravo njihovu politicku opciju bez obzira na
znanje. Dakle, to bi bilo samo smjenjivanje par lijevih za par desnih, ali uvijek
onih koji ni do sada nisu narodu znali dati strucna rjesenja.

* Poziv upomo¢ bez vizije Sto i kako

1. Iskreni poziv upomoc kao sto je to bilo i 1990.: javite se svi koji
moZete jer treba hitno gasiti poZar - a ako preZivite svrsit Cete u
Haagu zbog nasih krivih ili nestrucnih politickih procjena i
poteza .

2. LaZni poziv upomoc izrecen samo zato Sto ce svi intelektualci
razumjeti sto ih ceka kao nagrada pa ce se, upravo tako, i oni koji
su do sada djelovali nezavisno, zapravo morati definitivno
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suzdrZati od svakog javnog komentara da ne bi bili joS i

likvidirani.
Dakle, ukoliko se ocekuje jedna od gore navedenih reakcija strucnjaka, onda je to doista
ocajnicki pokusaj da se uhvati za bilo koju i bilo kakvu slamcicu, iako se i unaprijed
ocekuje da slamcica ne moZe izdrZati teret koji se na nju objesio.
Politikantska bi bila ona druga varijanta u prvoj opciji iako bi svaka druga bila iskrenija
i prihvatljivija nezavisnom strucnjaku. Dakle, svaka je neprihvatljiva. Sebi dajem za pravo
da mogu najlakse prihvatiti opciju emotivnog istupa koji odgovara onom iskrenom pozivu
upomoc bez promisijenosti.
Svaki pokret u Zivom blatu rezultira dubljim potonucem. Ovo je samoubojstvo HDZ-a jer
se ovime definitivno javno distancira od svakog doista nezavisnog strucnjaka nakon S$to
nisu osigurani uvjeti da nezavisni strucnjaci doista mogu djelovati i preZivjeti. Dakle sve
dosadasnje krive poteze upravo onih koji su politikantski izbjegli mogucnost da strucnjaci
mogu djelovati nezavisno( ubrojivsi doslovno sve iz doslovno svih stranackih redova), a
koji su samo Zeljeli krojiti drZavu sebi po mjeri, zaboravivsi narod gotovo u potpunosti
(sjetivsi ga se samo kada ga treba jos malo opljackati ili pritisnuti i iscijediti), treba
pokusati jos jednom manipulacijom masama izbrisati ili barem ublaZiti kako bi se
osigurao daljnji politicki Zivot makar i nekolicine iz tih redova, a koji bi tako omogucili
opstanak krivih ideja na trZistu i pomogao daljnje propadanje i gospodarstva i drZave i
naroda, jer je to jedini ucinak (bilo Cijih) nestrucnih na vlasti.

Umjesto zakljucka treba reci da su sada svi oni koji doista jesu strucni, na
najgrublji nacin izbaceni iz svih mogucnosti konstruktivnog djelovanja. Ostavljena im je
mogucnost da se ili batrgaju uz svoje iskreno domoljublje i ljubav prema covjeku u
neimastini i bijedi, ili da se prodaju i postupaju po direktivama zanemarujuci vlastitu
strucnost i time svoje znanje prodaju za vlastitu egzistenciju izvrcuci ga okretanju prema
vjetrovima politike. O emigraciji ne Zelim govoriti.

Drugim rijecima: oni koji su u poziciji da odlucuju se boje, k'o vrag od tamjana,
nezavisnih strucnjaka, jer bi im mogli stetiti na vlastitom politickom putu razgolicujuci
njihovu nesposobnost sto neminovno vodi do gubitka moci.
Ovaj zacarani krug se, dakle, ne moZe prekinuti tako da se poziva struc¢njake da budu
nestranacki i da rade nezavisno od stranackih direktiva, ve¢ samo tako da se i dokaZe
da su kao takvi zasticeni , nagradeni , uvazZeni i slusani. Kako sam uvazZena, zasticena,
nagradena i sluSana najbolje znam sama! Ne dao dragi Bog nikome!
Zapravo se i ovom izjavom HDZ-a dodatno sasjeklo djelovanje nezavisnih strucnjaka,
jer ih se prozvalo da u ime i ispred poziva HDZ-a dodu i jave se da bi ih postojeca
staljinisticka struktura likvidirala. Potpuno je nerealno da ce pristati ti isti staljinisti
da doista nezavisni dodu do pozicija moci, a Sto su uostalom i dokazali svojim
«strucnjacima». Ukoliko se na prozivanje ti isti strucnjaci ne odazovu, jer vide ono sto
je gore navedeno, kako ce sutra reci — mi smo tu. Pitati ¢e ih se : Gdje ste bili kad je
grmilo?

Dakle, ukoliko se ne izjasnim sada na ovaj «<mamac», sutra ne mogu reci ni da
sam nezavisna ni da sam strucnjak, a ukoliko se oglasim — evo vam je staljinisticki
vuci.

Tako razmisijajuci, od prozivanih staljinistickih snaga moZe se ocekivati i koristenje
svega navedenoga protiv upravo HDZ-a. Dakle, ovaj je potez uvijek za HDZ samo s
negativnim ucinkom.

Sve S§to ste izrekli u posljednje vrijeme dala sam naslutiti prijateljima iz HDZ-a vec¢ od
'89, od kojih je vecina vec isla Bogu na istinu. Dala sam naslutiti i kako cete reagirati
kada se nadete u nemoci da doskocite pedesetogodisnjem treniranju staljinisticke
politike. Upozoravala sam i 92. da se ne Cine gluposti u zdravstvu, upozoravala sam i
94. da se ne bude bahat dok narod gladuje, upozoravala sam... i na izborima '99., a
evo i sada i uvijek - dobronamjerno.
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Nakon Sto ste sve moje dobronamjerne i ljubavlju prema vlastitom domu, ispunjene
radnje obezvrijedili stavljajuci me u poziciju gladovanja, jedva stojim na nogama i
sada jos na mene prstom upirete i prokazujete onima koje zovete staljinistickim vucima
ukoliko se oglasim u javnosti, a javno lincujete ukoliko se ne oglasim u javnosti.

Sada, kada ste konacno shvatili sto ste trebali ¢initi prije 11 godina i da ste pogrijesili
Sto niste sluSali, niste u stanju shvatiti koliko je sada taj poziv poguban za one koje
zovete upomoc. Cak i ne znate kako ih pozvati. Ne znate kako ih zastititi. Gdje su Vam
savjetnici i tko su Vam savjetnici? Zar je probudeni zmaj u stanju progutati ono $to
smo deset stoljeca cekali samo zato Sto nista niste naucili od pok. Predsjednika?

Ovo nije lamentacija branitelja bez posla iako sam i branitelj i bez posla. Ovo je jos
jedan dobronamjerni pokusaj da se spasi Sto se spasiti moZe. Hrvatska ce opstati,
opstala je i tusucljece pod tudinskom vlascu, ali kako i kada cée se podici na noge?

S postovanjem,

Dula Rusinovié-Sunara

P.S.

Ukoliko o meni ne znate dovoljno, moram Vas razocarati da ne mogu sada i ovdje
nabrojati sve sto bi bilo relevantno da bi razumjeli da nije dovoljno nabrojati da sam
bila odabrana za olimpijsku selekciju u plivanju jos 1973.g., zavrSila osnovnu
glazbenu skolu pored redovnog skolovanja, zavrsila medicinu s 23 godine u manje od
pet godina studiranja, da imam znanje 4 svjetska jezika, znam raditi s racunalom,
magistrirala sam s 27 godina, majka sam Cetvero djece, dragovoljac domovinskog rata
od kolovoza 1991., specijalistica kirurgije s Cetiri subspecijalnosti, osnivacica i
predsjednica i Hrvatske udruge za promicanje prava pacijenata i Medunarodnog
odbora Svjetske udruge za medicinsko pravo, inovator sa zlatnom diplomom za
najbolju inovaciju koja se odnosi na prevenciju malignoma dojke, nezaposlena i
gladna kruha, ali nepokolebljiva u tome da je strucno znanje samo i iskljucivo
stranacki nezavisno, a pod skutima strancarenja neiskoristivo.

U Splitu, 12. kolovoza 2001 .»

Naravno da na pismo nitko nije odgovorio. Jedino mi je zao §to ne¢u doznati je
li uopCe i procitano!
Ono Sto zabrinjava, prema mojem sudu, jest Cinjenica da se ne otekuje da
nezavisni strucnjaci imaju gornji slijed Ioglke veC slijedeCi: sve su to samo
predizborne floskule na koje se ne treba obazirati. Drugim rije€ima: od politiCara
se niti ne ocekuje da kazu iSta od onoga Sto doista misle te reagiranje na
njihove rijeCi moze imati samo dva moguca razloga.
1. zgodan trenutak da se repliciranjem u medijima izazove nekakav ucinak
na javnost od osobne koristi, a koju je dotitna osoba dobro premijerila
i odvagala
2. javni dokaz da osoba ne razumije smisao politike pa u javnosti iznosi
svoju iskrenu reakciju, ¢ineci od sebe, rekli bi Splicani — ridikula, jer time
nista ne dobiva, eventualno i gubi dobar glas, pametnog €ovjeka, a
prozvani niSta ne gube.

Dakle, postignuta je krititna masa beznadnosti te se reakcije niti ne
ocekuju. Tome jedino moze doskociti poznati nam inat. On se postize u trenutku
spoznaje da ste prevareni, jer ste postupali onako kako su od vas prevarom i
htjeli iskamciti, upravo oni koji vam €ine nepravdu.

Ovo je ve€ moguc mehanizam za budenje nacije.

Kako i za to vidim potrebu da netko ukazuje na drugacije Cinjenice, kao
ona koja ih tako sagledava, moram ih tako i izgovoriti, odnosno barem ovako
zapisati.
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glava 2.

Ivica Racan nekad 1 sad

Postolar 1 Vrag

subota, 06. srpnja, 2002.

Nakon §to je juCer Premijer, Ivica Racan, sluzbeno podnio ostavku, a
nakon sto je gotovo istocasno objavljeno u medijima da je veC sebi osigurao
preko 80 glasova podrske kao i buduCeg mandatara predsjednika Viade,
naprosto ne mogu a da ne priupiSem na ove stranice, mjesecima neotvarane na
mom kompjuteru, kako je svaki novi dan samo materijalna potvrda mojih do
sada stetenih uvjerenja i spoznaja, a koje su me navele da stvaram neku svoju
sliku o drustvenim zbivanjima.

Nepoznavanje bitnih drustvenih preduvjeta za napredak i boljitak, cak i od
strane onih koji su doista vjerovali da €Cine sve najbolje hrvatskom narodu te
sklapali ugovore s Vragom, a onda se nasli sami zateceni $to su prevareni,
malom su hrvatskom €ovjeku naprosto nepojmljivi.

Toliku polititku neukost mnogi nisu u stanju prihvatiti od osoba koje su gotovo
postale simbolom borbe za samostalnost i samosvojnost hrvatskog naroda, iako
to one ni po €emu sustinski nisu, ve€ su samo recentne zrtve tih stoljetnih teznji
napatenog naroda.

Ovdje, naravno, mislim na gospodina Drazena BudiSu i njegov sporazum “s
vragom” kada je uSao u koaliciju sa strankom SDP, njegovim vodom Ivicom
Ratanom i onima Koji su, iz vlastita neznanja, mislili da podrzavaju opciju koja je
Hrvatima omogucila “slobodu” €¢inom Ivice Racana, koji je “podrzao” hrvatsku
samostalnost na sjednici Centralnog komiteta Jugoslavije, a koja se krajem
1999. godine predstavila napatenom narodu kao izbavitelj od “velikohrvatske,
autoritatorne diktature” Franje Tudmana.

Ove, popriliEno teSke, rije€i optuzbe doista nisu meni svojstvene, ali su

mozda jednostavniji na€in prikaza mojih osobnih videnja sveukupne hrvatske
stvarnosti.
A ta je stvarnost da smo se i mi u Hrvatskoj nasSli nemocnima da uspostavimo
vladavinu covjeka, nakon sto nam je Bog dao slobodu da odaberemo sve sto
nam na um padne. Medutim, dao je i naputak da je gospodar On. On je
gospodar i tome da moze nama dati slobodu i pravo odabira ¢ak i onda kada
zna da odabrani put nije ispravan, jer isto tako zna da se jednog dana €ovjek
ipak mora opredijeliti za jedini put - istinu. On Zzeli da to bude nasa slobodna
volja, a ne njegova naredba. Zeli da sami shvatimo sustinu nasSeg postojanja i
sustinu svega zivoga.
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Upoznati ljubav i prihvatiti svoju nepotpunost najvisi je stupanj spoznaje i najvisi
vrhunac evolucije ljudskoga uma.

No, ne bih imala potrebu ovo pisati da je evolucija ljudskog uma zavrsena.
Stoga pisem i ove retke kako bih ostavila zapis o tome kako je moguce odabrati
istinu i onda kada je sami nismo u mogucnosti spoznati. Dovoljno je vjerovati da
je jedinka ne moze dohvatiti u svojoj ranjivoj malenkosti, a time i sebe potpuno
predati Onome koji uvijek zna §to radi, ma koliko se to nama Cinilo besmislenim
i/ili bezpredmetnim.

Vjerski, ili ma koji drugi, fanatizam meni je u potpunostl stran. Dakle, nisam
iz vjerskih razloga nasSla za zgodno da “propovijedam”. Dapace, ne mislim da
propovijedam, ve¢ samo nastojim drugima pribliziti ono $to me je priblizilo
Kristovom osjeCaju kada je razapet na krizu zatrazio oprost za one koji ne
znaju Sto rade. Ni Isusu mnogi ne vjeruju da je iskreno zatrazio taj oprost, a
kamo li da se ja nadam da ¢e moije rije€i netko uzeti za ozbiljno! No, ipak je rije€
ta koju prenosimo i jedina koja nam moze prenijeti tude iskustvo na putu ka
spoznaji. Nije na meni da sudim, na meni je da poslusam i pokuSam prenijeti
Njegovu rije€ - rije€ ljubavi.

Dakle, kako nam je svima dana sloboda da izabiremo, tako je i gospodin
BudiSa odabrao. No, pitanje je kakav je upit postavio pred sebe kada je davao
odgovor i izmedu €ega je odabirao?

Vjerujem da je i potpunim politickim laicima jasno da je gospodin Budisa 1999.
godine zakljucio kako je potrebno odabrati “manje zlo”, birajuci izmedu HDZ-a i
SDP-a, kao dvije suprotstavljene strane u hrvatskoj polltlckOJ stvarnosti, a onda
to “manje zlo” naumio rusiti “iznutra”.

Ne samo da je u cijelosti time razgolitio svoju malenkost kao potpunog politickog
laika i neznalicu, nego je i dodatno unazadio malog hrvatskog Covjeka u
procesu razumijevanja sustine Racanove politike, dajuci mu viziju da je mozda
ipak moguce dobra opcija za Hrvatsku slijedenje puta kojeg nam je Partija kroz
50 godina servirala negiraju€i i krse€i ljudska prava, gazecCi znanje i potiCuci
korupciju trazenjem partijske podobnosti.

Od ove odgovornosti povijest nece moci osloboditi ni gospodina BudiSu, ali ni
hrvatske intelektualce koji su zatvorenih ociju prihvacali svoju malobrojnost za
dobru ispriku da nikoga ne poduce vlastitim spoznajama.

S ovim u svezi, drzim da je inicijativa akademika Supeka i don lvana
Grubisi¢a te oko njih okupljenih malobrojnoh intelektualaca, zapravo poku$aj da
se sami pred sobom operu odgovornosti za trenutnu poziciju hrvatskog naroda.

Dakako da je hvale vrijedan trud kojeg su akademik Supek i don Ivan
Grubisi€ ulozili u prosvjecivanje neosvijestene inteligencije. No, pitam se ¢ime su
poduprli one osvijeStene?

Opet je pred nama pitanje koje je i gospodin Budisa imao pred sobom: §to
odabrati? Na odgovoru su pali svi hrvatski intelektualci koje poznaje aktuelna
hrvatska politicka scena. Svi su se bezrezervno opredijelili, gotovo u glas
izgovarajuci: treba odabrati manje zlo.

Na ovom mijestu moram ispricati kako je moje najstarije dijete, Marcela,

pohadajuci glazbenu Skolu Josip Hatze u Splitu, od svog ucitelja violine, nakon
nedovoljno uvjezbanog domaceg uratka, u mojoj nazocnosti, dobilo poduku:
“Nema velike i male greske. Greske ili ima ili nema.”
Objasnjavajuci svoje rijeci profesor je stao srcano objasnjavati kako i najmanja
pogreSka kod sviranja violine ili nekog drugog instrumenta, a tako i kod svakog
drugog zadatka, zapravo postaje velikom kada je u zadatak uklju¢eno vise ljudi,
odnosno instrumenata. | najmanje nepostivanje duljine stanke prilikom sviranja u
orkestru rezultirati ce velikom greskom!

SluSala sam njegovu nadahnutu pedago$ku pouku i shvatila kako je
jednostavno: nema malog i velikog zla. Zlo ili postoji ili ga nema. Kada mislimo
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da biramo manje zlo, mi zapravo opet biramo zlo. Kada mislimo da je dovoljna
utjeha Sto je ono §to smo odabrali samo malo zlo, onda shvatimo da samim
odabiranjem zla ono narasta i prerasta od manjeg u ono sto smo htjeli izbje€i - u
vece zlo. Igrajuci se rijeCima, jednom sam kolegi u $ali rekla: ali kada zlo rukom
uhvatis ono naraste bas kao i ona muska stvar.

Svidjelo mu se, ali i dalje u njemu Zzivi nevjerica prema sveukupnoj teoriji
neprihvacanja kompromisa.

| tu po€inju, mozda bi bilo bolje re€i u taj corsokak upadaju, mnoge dileme
moderne civilizacije. Kompromis je prihvacen kao dobro, ¢ak i najbolje, rieSenje
svih nedoumica. Drugim rijeCima: odaberite zlo koje se Vama osobno vise svidi,
jer 8to god da birali to je ipak, uvijek i jedino, samo - zlo!

Nisam ni danas ni juCer prvi put €Cula za kompromis. O njemu sluSam
desetljecima svojeg zivota. Nisam mu pridavala dovoljno znacaja da bih 0 njemu
posebno promisljala, veC i stoga Sto sam po svojoj osobnosti takva da sam
poprilicno jasno iskljucivala sve kompromise i bez izravnog razmiSljanja o
njima. Moja je osobnost naprosto dovoljno jasna u svojim Zzeljama da nisam
postavljala pevise dilema ispred sebe. Kako kompromise nisam imala potrebe
praviti, tako nisam o njima posebno razmisljala. A onda sam jednom naiSla na
definiciju kompromisa koju je dao Oscar Wilde: “Kompromis je to kada npr. ja
volim vecerati u 18 sati, a moja supruga u 20 sati, pa iz kompromisa veceramo
oboje u 19 sati: tako nije dobro ni meni ni njoj!”

Ova mi se definicija jako svidjela, jer je sustinski pogodila moj osobni stav prema
kompromisu - nije dobro nikome. Sve druge opcije u dogovoru dvoje ljudi su
nekako po meni bolje od kompromisa. Npr. opcija da zbog toga $to nekoga
volimo u€inimo onako kako je tome drugom draze, ili da zbog sebi€nosti ne
pristanemo da nam neko drugi bude precniji od nas samih pa izriCito inzistiramo
da bude po na$oj zelji, kada nam vec nije stalo do Zelja onog drugog.

Cijela je ova prica samo uvod u objaSnjenje kako je iz vlastite politiCke
neukosti gospodin Budisa pomislio da moze odabrati zlo i pri tom biti dobar,
kako moze kalkulirati pa s Vragom tikve saditi, a zito poznjeti.

No, je li to samo polititka neukost ili dio cjelovite ljudske nezrelosti i muske
povrijedene tastine?

Na ovo potonje ne Zzelim davati komentara mada se vecCina politickih
komentatora danasnje hrvatske politiCke situacije usudila komentirati njegovu
povrijedenu tastinu, dok ni jednom rije€ju nisu pominjali njegov ugovor s
Vragom.

Zar nitko nije procitao Senou? Zar nije i postolar mislio da je Vraga prevario? lli
je baS postolar odraz uvjerenja hrvatskog naroda da Vraga doista moze
prevariti?

36



glava 3.
Covjek

Razmisljajuci tako o hrvatskoj svakodnevici, naviru mi i mnoga sje€anja na
onaj period mojeg zivota kada sam tek pocela shvacati kako je moja duznost, ali
i duznost svakoga tko je do neke spoznaje do$Sao, da tu spoznaju nastoji
prenijeti. Sve vise uotavam kako nam zivotna zada€a nije u tome da Sto vise
sami naucimo, nego da sto vise druge poucimo.

Dakako da mozemo druge viSe i bolje u€iti ukoliko sami vise znamo.

No, ako i znamo, a druge ne pou¢imo, €injenicno smo sebitno zadrzali znanje i
ono nije za drustvo uporabivo.

Polako sam sve vise uoctavala sustinu ljudske sebicnosti i shvacala zasto su
upravo u crkvenim krugovima €esti napadi na ljudsku sebi€nost. Crkveni su ljudi
stoljecima vladali najve€im ljudskim spoznajama i znanjima, Cesto i sami sebicno
cuvali znanje unutar zidina samostana ili drugih vjerskih objekata. Mnoge vjerske
institucije, po€evsi €ak i od primitivnih vraceva, sve do Vatikana, svoje su znanje
pridrzavali za odabrane sljedbenike dotitne vjere. Stolje€ima je znanje bilo
“opasno” ukoliko bi izaSlo izvan provjerenih granica.

Danasnjim stavom moderne civilizacije da treba sve ljude ¢im vise

poucavati znanju, kako bi znanjem €im bolje doprinosili razvoju i napretku, dosli
smo pred nova vrata povijesti. Time smo priznali da su ljudi jednaki, da imaju svi
ista prava, da su svi jednako vrijedni. lako su tvrdili da smo svi braca i sestre,
ipak su vjerske zajednice najceSce pravile ograde prema znanjima drugih
vjerskih skupina. Danas su gotovo sve granice umjetno postavljene postale
upitne i sasvim obi¢nim, malim, slabo Skolovanim ljudima Sirom svijeta i to postaje
sve ocitije.
Pobrkane jezike u biblijskoj pri€i o Kuli babilonskoj danasnja civilizacija konaéno
sve bolje uspijeva prevesti. Komunikacija je sve jednostavnija, jer gotovo da
nema prostornih barijera. Jo§ malo pa nece postojati ni jezitne. Ljudi su u
poziciji da do informacija mogu doéi sve jednostavnije i sve brze pa je monopol
znanja sve besmisleniji. Jo§ neko vrijeme mora proci, ali e svakako uslijediti
doba u kojem ¢e svako zdravo bi¢e biti u moguénosti slobodno raspolagati
svojom voljom, a svako bolesno bice dobiti potporu prilikom prezivljavanja uz
odrzan ljudski dignitet.

Ne govorim o Utopiji, niti idealiziram ljudsku bit.

Ilpak, drzim o€itim da se kroz milenije €ovjek mijenjao i u svojoj ljudskosti,
gradeCi moralna nacela koja bi mogla biti prihvacena kao univerzalna pravila
ljudskosti, bez obzira na razli€itosti i individualnosti.

Ocito jest da na pocetku 21. stoljeCa poslije Krista jos uvijek nismo
savladali njegovo ucenje kojim nas poucava kako ljubiti i sebe i bliznjega. OCito
je i da se potpuno drugim rije€ima i drugim nacinima mogu izreci univerzalne
vrednote i vrijednosti.

Jednostavno mislim da smo dosli do faze u razvoju kada nam je potrebna
univerzalna moralna vertikala po kojoj bi se dalje razvijali i uzdizali. Jos$ je
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gradimo i jo§ smo poprilicno daleko od njene definicije. Ipak, ocito je da to vise
ne moze biti ni vjera ni Zakon, iako to ni¢im ne iskljucuje ni jedno ni drugo.

Covjek jos nije dobio univerzalnu definiciju iako smo pojedinacno gotovo
uvjereni da znamo §to je to. Kada se malo zamislimo, spoznajemo da nije
jednostavno obuhvatiti jednom definicijom sve ono §to razumijevamo pod
pojmom C€ovjecnosti, a time upravo priznajemo i da nam pojam C¢ovjeka nije
najjasnije definiran.

Naime, vjerske, ali i sve ostale civilizacijske kulturoloSke razli€itosti, u nama
su ostavile duboka traga. Tako su mnogi postali ateisti kako bi se “rasteretili” od
promiSljanja vjere. Doslovno i banalno uzevsi pojedine vjerske izricaje, pojedinci
su nasli dovoljno opravdanja da sve to proglase, ili samo sebi samima
predstave, kao nesto oko Cega nije potrebno gubiti vrijeme u svojem kratkom
zivotnom vijeku.

Mnogi nisu niti pokuSali promiSljati, a mnogi su bezuspjeSno pokusavali,
tek - upoznala sam osobno mnogo izuzetno vrijednih, inteligentnih, nadarenih,
opcedrustveno priznatih ljudi s prekrasnim ljudskim osobinama koji su zanuekall
Boga. Susrela sam i mnoge koji mu sluze zaredeni, a da sami priznaju svoju
slabu vjeru.

PokuSala sam sebi otvoriti put istini vjeruju€i u to da je nevazno kako smo i
pod kojim uvjetima dosli do spoznaje. VjerujuCi da nije vazno kojim se jezikom
govori, koju se vjeru ispovijeda ili ju se negira, trazila sam zajednicki nazivnik za
ono §to razli€ito zovemo, a jednako dozivljavamo.

Covjek nam je zajednicki pojam kojem ne dajemo definiciju Cesto drzeci da
je ta definicija nepotrebna, gotovo suvisna. No, promisljajuci bolje, dosla sam do
zakljucka da je to jedan od bitnih cimbenika za nerazumijevanje. Naime, ne uce
nas sustini pojma covjek pa ga kao djeca dozivljavamo najrazlicitije - od toga da
je tovjek samo musSkarac pa sve dotle da je “i zena” Covjek.

Jedinstvo cjeline musSkarca i zene u izrazu €ovjek nije zazivjelo u nasim
spoznajama. U tome nalazim mnoga objasnjenja krivih predstavki, poimanja i/ili
dozivljaja tijekom mnogih individualnih zivotnih iskustava. U naSim mislima ne
dobivamo asocijacije koje bi bile sustinski istoznacne barem u osnovnoj definiciji
covjeka pa nije niti ocCekivati da ¢e nam biti drugi covjek blizak kada smo u
stanju sebe, jedinku, proglasiti za ¢ovjeka i uzeti za mijerilo.

Prvi je korak shvatiti da jedna jedinka nije Covjek vec njegov konstitutivni
dio. Time se ne umanjuje vlastita osobnost, ali se ne umanjuje niti osobnost
onog drugog konstitutivnhog dijela. Ovakvim bi ucenjem gotovo bezbolno i
jednostavno premostili probleme s kompleksima i spolnim razlikama. Nikakva
civilizacijska kulturoloSka tekovina ne bi tome davala nekog veteg otpora, a time
gradimo otvorene umove za daljnju evoluciju.

Dakle, nacin na koji mislimo provoditi odgoj klju¢ni je problem kojeg treba rijesiti,
ali pri tom cilj mora biti jasno definiran.

( Danas naSu djecu ucimo kako postati dobrim posluSnicima onih koji su
rodeni da umnozavaju svoj kapital, najces¢e steCen na moralno vrlo upitan
nacin. Naime, ne u¢imo ih kako znanje upotrijebiti za Covjeka, ve¢ kako znanje
upotrijebiti za umnazanje Kkapitala. Kapital ima samo jedan jedini zadatak:
umnoziti se, a poznaje samo jednu jedinu vrijednost: samoga sebe. Covjek tu
nema mjesta, iako ga se Cesto uz kapital pripominje kako bi se, valjda, zavaralo
pojedince koji nejasno sagledavaju cjelinu materijalistickog svijeta. ‘ldite |
mnoZzite se” danas se odnosi na kapital, a §to bi nam moglo puno toga re¢i o
nama. No, o ovome nekom drugom zgodom. )
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Pojednostavnila sam prikaz onoga Sto se deSava posljednja dva stoljeca.
Naime, upravo tome vode prihvacanja i shvacanja ljudskih prava, od borbe
protiv robovlasnickih odnosa do borbe za “ravnopravnost” spolova.

Moram tu rijeC staviti u navodnike, jer bez njih dobivamo ono &to smo imali
mogucnosti do sada vec jasno nauciti da bi sprijecili daljnje krivo naucavanie.

Dominacija jednog spola nikako nije prirodna podjela spolova. To je samo
nas dozivljaj u kojem nam jedan spol po svojoj razliCitosti, a prema nasem
osobnom sudu, dobiva prednost pred drugim. Pri tome se gub| osnovni smisao -
zajednistvo bez kojeg nema ni jednog ni drugog.

Zamka u koju je upao feministicki pokret upravo se razvila iz nec€ije ideje da je
dobar slogan za pokretanje potisnute zenske mase onaj koji kaze “I ZENA JE
COVJEK”.

Ovo, po meni katastrofalno nespretno, ucenje proizvelo je milijune Kkrivih
miSljenja u milijardama ljudskih glava.

Lako je povjerovati da se mnoge od tih glava nisu imale razloga niti zapitati
zasto je vazno definirati pojam Covjeka. Time su postali “plodno tlo” za rast i
razvoj krivih presumpcija. Na njima su onda gradili, za njih osobno, mnogo
vaznije definicije i time skrenuli s puta istine toliko neprimjetno da je gotovo
nemoguce dokazati im da je gotovo za sve njihove osobne Zzivotne pogresSke
kriva pogre$na, a olako prihvacena, upravo definicija covjeka.

Naime, iz teze izrecene u obliku: i zena je €ovjek - priozilazi da ona to jest.
No, ona to nije, jednako toliko koliko ni muskarac to nije. Odnosno, ona to jest
isto toliko jednako koliko i muskarac jest. Oboje su ipak “samo” njegov dio.

Biti dijelom €ovjeka za jedinku, bilo kojeg spola, €ini se slabo prihvatljivom

tezom, posebice ukoliko vidi razlike izmedu dijelova i ne moze ih izjednaciti
nekim jednostavnim znakom jednakosti, a posebno nakon S§to se samim
odgajanjem i prenosom znanja prenosilo u¢enje u kojem jedinstvo cjeline obaju
spolova nije ni¢im posebno isticano.
Nedostatak ucenja u kojem bi se jasno istakle razlike spolova bez presumpcije
da je jedan od njih, bilo manje, bilo vise vazan od onog drugog, danas ima za
rezultat jo§ uvijek neshvacenost jedinstva €ovjeka u zajedniStvu musSkarca i
zene. (lli je prema bon-tonu bolje reCi : zene i musSkarca, a Cime se takoder
nastoji prikazati da je prvo mjesto i prilikom nabrajanja zapravo pridavanje neke
posebne vaznosti, dok Cinjenicno to jest upravo ono S§to jest - odraz kulture,
odgoja, lijepog ponaSanja - i to kao prihvacanja opceprihvacenih pravila u
kojima se spolovi dijele na jaci i slabiji, a time na vrijedan i vrijedniji.)

Naucavanje o jedinstvu cjeline muskog i zenskog nacela kroz kinesku
kulturu jest samo potvrda o tome kako je od davnina medu ljudima shvacana
bitnost zajedni$tva, u kojem se ravnoteza moze postici i onda kada se
vrijednosti ne mogu izjednaCiti u pojedinim mjernim jedinicama, veC je
sveukupnost vrijednosti cjeline izrazena u raznim mijerilima kod jednog dijela
naprosto upotpunjena do cjeline vrijednostima onog drugog.

Kao kada u posudu uljevamo dvije teku€ine koje su u svojem kemijskom
sastavu vrlo razlicite: Ono §to se u novoj posudi nade nakon ulijevanja obje
teku€ine ni po ¢emu nije izjednacivo sa jednom od njih, ni po €emu nije manje
vazan neki od sastojaka i nitko ne moze viSe jednostavnim izljevanjem u dvije
posude razdvojiti pocetne sastavne dijelove.

Rectenicu kojom se kaze: ono Sto Bog sastavi neka €ovjek ne rastavi,
dozivllavam da se zapravo opisuje upravo gore opisani proces ulijevanja dvije
razlicitosti u novu cjelinu.

39



Od davnina imamo i druge predaje kojima u biti jest ovakvo naukovanje.
Nedostaje nam suvremeni prikaz, suvremena metodologija i strategija kojom
cemo nastaviti davno zapoceti proces naukovanija, ili proces evolucije uma.

Nakon §to se postavi za definiciju Covjeka kompetentnost muskarca i zene,
mozemo zapoceti traziti primjereno mijerilo za vrednovanje tog istog €ovjeka.
Priroda nam je, najjednostavnije gledano, dala temelj za vrednovanje kroz Zzivot
sam. Mada nije €ovjek jedino zivo bite, njegova mjerljivost jest prvenstveno kroz
zivot. Stoga nije ni malo strano Sto su razne kulture u osnovnim vrednotama
gajile zastitu zivota.

Danas je razvidno da pored kulture koja promi€e zivot ipak postoji i dio
kulture koji promi€e smrt, €ak i terorizam. Kao lijecnica naucila sam i to da se
bolest jedinke moze promatrati i kroz bolest drustva. S druge je strane zdravlje
jedinke bitno za zdravlje drustva. 1z ovoga sam crpila ideje za nalazenje puta za
ozdravljenje drustva koje je danas u mnogim segmentima bolesno.

Sastavljanje zenskih nezavisnih lista na parlamentarnim izborima 1999. je
samo jedan strateSki korak ka cilju - zdravom drustvu.

Na tim izborima jedini je promidzbeni materijal bio letak sa slijedeCim tekstom:
DOSTA PRICE ! _
I POLITIKA JE ZENSKI POSAO
TKO SMO?
NEOVISNA LISTA KANDIDATKINJA je okupila stranacki neovisne Zene s ciljem

uspostave prirodne ravnoteZe unutar tijela odlucivanja smatrajuci to preduvjetom
drustvenog dogovora odnosno demokracije.

ZASTO NE DJELUJEMO
STRANACKI?

Ne Zelimo da se ponove dosadasnja iskustva prema kojima su Zene uglavnom bile
iskoristavane u politikantskim manipulacijama, te sluZile za ukras.

Naglo pridodavanje Zena na stranacke liste ne Zelimo da zavrsi na isti nacin.
DrZimo da svatko ima pravo na svoja uvjerenja, ali da stega nije potrebna za politicko
djelovanje vec visoki moralni vrijednosni principi.

Stranacku stegu je moguce zloupotrijebiti te drZimo da upravo to i jest osnovni problem u
politickom trenutku Hrvatske.

PO CEMU SE RAZLIKUJEMO OD STRANAKA?
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Razlicitost spolova smatramo darom i drZimo nuZnim da se za skladno djelovanje
razlicitosti moraju dogovarati. Dominacija jednoga je naruSena ravnoteZa te time i
protuprirodno stanje.

Zato naglasavamo razlicitost spolova i nuznost zajednistva oba spola.

Drustvo ne cine stranke vec ljudi, a ljude ¢ine muskarci i Zene u svom jedinstvu.

Kao sto samo dogovor supruZnika osigurava skladan brak, tako i dogovor spolova u
drustvu osigurava skladno drustvo.

ZASTO SADA?

Nas je dom HRVATSKA i kada je ona u teskocama onda smo mi te koje iznose teret na
svojim ledima:

-iznijele smo teret rata i kao majke i kao supruge i kao ratnice na bojistima

-iznijele smo teret povratka i jos teZi teret nepovratka ratnika u svoje obitelji

SADA OCEKUJEMO da u ravnopravnom ud]elu sudjelujemo u izgradnji svoje buducnosti
tamo gdje se to demokratskim nacinom i ¢ini - U HRVATSKOM DRZAVNOM SABORU.

NAS PROGRAM

HOCEMO da u Hrvatskom driavnom Saboru bude Zena vise nego do sada,jer one
predstavljaju 52,8 % pucanstva Hrvatske prema sluzbenom popisu iz 1991.g.

DEMOKRACIJU je moguce ostvariti samo dogovorom onih koji c¢ine drustvo, a drustvo
c¢ine muskarci i Zene, a ne stranke koje uglavnom imaju oko svega desetak posto Zena u
svojem Clanstvu.

NAPREDAK jest moguc samo kroz strucnost onih koji daju programe, a ne kroz njihovu
stranacku opredjeljenost.

OBECAJEMO da prilikom odlucivanja u Saboru najvecom vrijednoséu drZimo ljudski
Zivot i dignitet svakog Covjeka - to su nasa djeca, mi smo ih rodile.

ZASTITITI cemo sve koji se sada u drustvu osjecaju napusteno, gladno i bolesno svojim
socijalnim programima.

PRAVNU DRZAVU éemo ostvariti reformom sudstva, jer neaZurnim sudstvom se uci nasu
djecu da je kriminal isplativ i mi to necemo vise dozvoljavati.

Cini mi se ovdje primjerenim iznijeti i materijal koji je nastajao tiekom same
pripreme kampanje za parlamentarne izbore 1999., a pretocCen je u cjeloviti tekst
u prosincu 2000., kada sam dobila poziv sudjelovati na skupu u organizaciji
sljedbenika jedne sekte, tzv. Moonovaca.

Prenosim ovdje te tekstove u cjelosti pod nazivima koji su tada dani.
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1 .tekst:
Hrvatska Zena 1 globalna politika

Na proteklim parlamentarnim izborima u svega dva mjeseca intenzivnih
priprema u Sest od deset izbornih jedinica uspjele smo oformiti neovisne zenske
liste kojima sam bila nositel].

Mada nismo nigdje preSle prag potreban za ulazak u Sabor,
zadobile smo simpatije velikog broja gradana, pa i mnogih
stranackih kandidata, a koji su ovog puta svoj glas odlucili
pridodati odluci ZA ili PROTIV stranke na vlasti. Kako su nasi
rezultati bolji i od nekih stranaka koje vec duze vrijeme djeluju na
hrvatskoj politickoj sceni, a osim toga smo kampanju pripremile vrlo
skromnim sredstvima vlastitog kuchog budzeta, uvjerenja sam da
ideja CJELOVITOG COVJEKA mora dati rezultata ukoliko se
osmisljeno u tom smjeru djeluje u razdoblju koje predstoji do
slijedecih izbora. Ovo iskustvo Zzelim predoc¢iti i drugima koji su
zainteresirani da se zena politicki motivira i angazira.

Stoga zelim ukratko ponoviti stavove oko kojih smo bile slozne u
ovim izborima .

Dakle, u uvjerenju da ni jedan pozitivan pomak u civilizacijskim okvirima nije
postignut bez dru$tvenog dogovora, a da je dogovor onih koji zive zajedno
zapravo dogovor onih koji Cine obitelj (da bi se onda obitelji medusobno
dogovarale o suzivotu), u nasem predizbornom nastupu postavijena je forma
drustvenog dogovora u oblik dogovora spolova te njihovu medusobnu
podrsku da bi napredak bio moguc.

Time je dan odgovor zasto zene moraju ucCi u politicki zivot, ali je ujedno i
otvoreno pitanje kako to postici, koji put izabrati.

Na ta Cu pitanja dati svoja videnja i postavke temeljene na bogatom iskustvu i na
osobnom daru ljubavi koju smatram Bozjim darom i iskazom njegove ljubavi
prema covjeku.

Ravnoteza spolova - preduvjet drustvenog dogovora

Razli¢itost spolova smatram darom no da bi se razli¢itosti uskladile u djelovanju
potreban je dogovor, niposto dominacija jednoga. Dominacija je poput bolesnog
stanja i predstavlja naruSavanje ravnoteze pa i dominaciju jednog spola
mozemo drzati bilo neprirodnim bilo bolesnim stanjem.

Prema popisu stanovnistva iz ’91.g. u Hrvatskoj ima 52,8 % zenskog
stanovnistva (nesluzbeni podaci govore o znatno vecem broju zena nego li je to
bilo '91.) te je neprihvatljivo da se bilo kakve drustveno znacajne odluke donose
gotovo u otsutnosti zena.

Zasto smo odabrale nestranacke liste i nestranaCku aktivnost u svijetu i dobu
kada se jedinim svrsishodnim politickim djelovanjem drze stranacki izriCaji i
djelovanja?

UkljuCivanje zena u politiku putem stranackog rada drzim za politikantsko
manipuliranje zenama te da sluzi uglavhom kao zadovoljenje forme. Smatram ih
pridodanima stranackim listama na zahtjev i urgenciju medunarodnih ¢imbenika,
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a nakon Sto je zenski dio stanovnistva putem djelovanja u cijelom nizu
nevladinih udruga jasno artikulirao da je nezadovoljan i da vise nete samo
Sutke gledati.

Zenama status promatraca ipak vise nije dovoljan.

Kada govorim o neslaganju sa stranackim nacinom djelovanja Zena
onda je to s toga S$to drzim da je svojstveno svakoj zeni da, zahvaljujuci

prirodnom daru Kkojim ima zahtijevniju ulogu u reprodukciji, podizanju te
oCuvanju potomstva, bude i jest u svojoj ulozi potpomognuta i jate naznatenom
individualno$éu koja joj sluzi i kao obrana u slu€aju da se nade

nepotpomognuta partnerom ili okolinom. Jednostavno receno — svaka majka je
svom djetetu najbolja: niti bi je dijete mijenjalo niti bi ga ona dala.

Ovaj jednostavni Cin priznavanja majcinske snage drustveno je prerastao u
nakaradnost izolirajuci majku iz svih drustveno relevantnih odluka umjesto
upravo obrnuto: da joj je otvorio vrata tamo gdje se donose drustveno
najvaznije odluke kako bi imala uvida u ono §to ocekuje njezino potomstvo.
«Uguravanje» zena u stranacki nacin djelovanja drzim protuprirodnim naravi
zene jer potire njezinu darovanu individualnost. Stranacki nac€in rada
podrazumijeva autoritet ( koji najcesce pocCiva na strahu ) ¢ime se u zeni mora
«ubiti» njena prirodena samouvjerenost da je bas ona najbolja majka svom
djetetu. Dakle, ono najbolje u zeni §to je i majka priroda u njoj jacala milenijima,
stranacki nacin promiSljanja naprosto potire. Ne ZzeleCi zadirati u psihologiju
mase, psihologiju grupe i psihologiju spolova zelim samo naglasiti da bioloSka
uloga u odrzanju vrste ujedno stvara predispozicije za neke drustvene uloge.
Ukoliko jest drustvu temelj obitelj onda je upravo zeni dano da o njemu najbolje
skrbi.

Svakako zelim poku$ati ¢im jasnije prikazati svoje stavove i svoja videnja
danasnje zene te uzroka njenih danasnjih dilema.

Nikako ne mogu prihvatiti da je zena i majka u slobodnom izboru spremna
prihvatiti da je netko drugi bolji zastitnik njezinom djetetu. Time zapravo tvrdim da
nije slobodan izbor niti ulazak u stranku te da je to samo, po prilikama
usmjerenom razmisljanju, «jedini» izbor. Ukoliko promislimo da te prilike nisu
slu¢ajnost ve€¢ €ak smisljeni naCin sputavanja zenske emocionalne i seksualne
dominacije, onda je to upravo ono Sto feministicki pokret zove ratom protiv
muskaraca.

Takav (feministicki) stav je dakle, po mom miSljenju, odraz  nedovoljnog
razumijevanja i povrsnog prihvatanja pausalne ocjene upravo nametnute od
strane onih koji se silom bore protiv svojih slabosti ili prirodno «slabije» pozicije
u obitelji. Drzim da je problem sto iskoriStavanje svoje snage zena ne vidi kao
drustveno dobro te ona to i odbija na nacin na koji je to muski spol milenijima
objerucke prihvacao. Time je jos jednom dokazala da je snaznija jer je netko
stalno mora tlaciti da ne iskaze svu svoju moc. Ovo podrazumijeva i musko
neshvacanje da je zenska moc zapravo darovano dobro koje Stiti obitelj i
temeljnu vrednotu - ljudski zivot.

Dakle, zensku moc¢ vidim kao mo¢ majCinske ljubavi, najsnaznije sile na svijetu
koju zena zbog svoje ugradene majcinske milosti ne moze i ne zeli preusmjeriti
na borbu, vec zeli iskljuCivo koristiti za dobro. Time se ona daje i predaje onima
koji u svojem neznanju nju i njenu ljubav iskoristavaju za niske ili pak zle ciljeve.

Ovo je po meni temeljni razlog zasto feministicki stavovi imaju najljuce
neprijatelje upravo medu zenama. Nedovoljno osvijeStene misle da mogu svoju
zensku moc koristiti za dominaciju dok one koje se vladaju po svojim majcinskim
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instiktima osje€aju da nadmoc¢ i dominacija nisu materijalisticki muski stavovi vec
duhovna jacina majCinske ljubavi koja ne dozvoljava da svoje dijete postavi u
podcinjeni polozaj. Majcinska ljubav nema ogranicenja i nije uvjetovana. S toga
je tri milenija majcinska poniznost omogucila najbrutalnija nasilja nad obitelji. To
ne drzim ni malo pohvalnim za zenski dio Covje€anstva jer drzim da je time
poput noja zarila glavu u pijesak pred vlastitim odgovornostima. Mozda je bolje
receno: zena je bezuvjetno prihvatila u svojem predavanju svojoj majcinskoj
ljubavi sve §to joj se pruzilo bez da prihvati osnovnu individualnu odgovornost
za 0dgoj svojeg djeteta.

Ipak, civilizacijski pomaci su doveli do spoznaje u muskom svijetu da je dosta
igrati se jacega jer je to zamorno, a na kraju nije ni produktivno u smislu dobra
veC samo zla. Oni muskarci koji prihvacaju “jedinstvo” sa zenom prozivani su
pogrdnim imenima, odbaceni iz maco svijeta dok im upravo oni koji ih najvise
javno grde potiho najvise zavide na njihovoj sre€i cjeline covjeka koju su postigli
sa svojom «drugom polovinom». Zena se od tih djecjih igara naprosto odmice
najblaze receno - da ne bi gubila vrijeme. No, zahvaljuju€i psihologiji grupe i
mase time je izgubila moguénost utjecaja i na vlastitog muskarca. Odjednom se
nasla zlostavljana u obitelji i u drustvu. Najgore je, po osobnoj procjeni, sto se
nasilje vr§i ne samo u vec i nad obitelji jer se zena odmakla od mogucnosti da
utjeCe na odnos drustva prema obitelji.

Stoga je stranacki nacin djelovanja za mene neprihvatljiv zenskoj naravi sve dok
se on Kkoristi odnosno iskoristava za promicanje dominacije vode nad masom
Sto uvelike potice ono najgore u ljudima : zlo i nasilje. Naime, majka medu
svojom vlastitom djecom ne bira vodu i ne daje ljubav po zaslugama vect
nesputano i bezrezervno. Tamo gdje se dogodi da majka izdvoji ljubimca
obavezno dolazi do ljubomore, zavisti i na kraju mrznje. Tako je i isticanje vode,
stranackog predsjednika ili jedinke koja je «vrednija» uvjek samo faSistoidni oblik
kompleksaskih hitlerovskih ili napoleonskih frustracija koje su opet odraz
nedovoljno primlijene ljubavi, prvenstveno i opet majcinske, a za mene
personifikacije Bozje ljubavi prema €ovjeku.

Moja je misao da su tzv. mane =zapravo, i upravo, prirodni dar koji nam je s
razlogom dan, odnosno — upravo su to nasSe prednosti i kao takve ih moramo
najbolje moguce upotrijebiti. Jednostavnim rjecnikom — ako je zenska ljubav,
majcinska ljubav, i bila iskoristavana odnosno zloupotrebljavana u zle svrhe
onda je sada samo treba upotrijebiti kao prednost i upotrijebiti kao sredstvo
kojim cemo uspostaviti vladavinu dobra — agatokraciju. Takva bi vladavina
dobra bila doista istinska aristokracija.

Da bi se «stalo na kraj» manipulacijama kojima se sluze mocnici da bi u
pokornosti drzali «slabe», moramo jasno djelom pokazati da nam je jedina
vrijednost ljudski zivot i dignitet covjeka.

S druge strane mora ostati jasno da time ne pozivam na revoluciju vec
ukazujem na evoluciju ljudskog uma.

Drzim da svatko ima pravo na svoja uvjerenja, a da za politicko djelovanje nije
nuzan uvjet stranatka stega ve¢ osnovni moralni vrijednosni principi.
StranaCka stega moze struCnjake uciniti sredstvom za jednostrano naturivanje
interesa pojedinaca pod imenom “stranackih interesa’”. Danas smo tome
svjedoci: lijecnici izrazavaju vrijednost ljudskih organa, a drzavnici ljudskih
zivota u nov€anim iznosima. Uzasom danasnjice drzim upravo da to smatramo
normalnim. »Udari i ti njega« jest naputak kojeg djeca dobivaju €ak i od ucitelja u
osnovnoj Skoli. U¢imo djecu da je €ovjek skup rezervnih dijelova a mrznja i
osveta jedini nacin opstanka.
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Covjek koji se ne srodi s takvim uzasnim tezama danasnjice naprosto izjeda
sam sebe, ukoliko ne iznade dovoljno snage da se tome odupre svojom
individualnoScu. Kako je ta individualnost naglasenija u zena, €Cini mi se
izglednijim da zlo danasnjice savlada zena nego li muSkarac. Naravno da ovdje
ne zelim trenutno uéi u analizu €injenice da su muskarac i zena cjelina, vet
zelim naglasiti njenu ulogu i odgovornost ne pretendirajuci ni malo da je ona
kao jedinka samodostatna.

Optimizam i nada ne smiju nestati iz srca ljudi i smatram da upravo zena ima
zadatak da svjedoCi svojim djelima kako je spremna uhvatiti se u koStac sa
svakojakim preoblemima kad su u pitanju njezina djeca.

Danas politiku vode muskarci i oCito je da grijeSe, inace ne bi bilo ni rata ni
droge ni ubojstava ni bilo koje vrste nasilja.

Mi zene moramo sagledati da su sve to naSi muzevi i naSa djeca i ako grijeSe
trebaju pomoc. Tko da im pomogne bolje nego li njihove majke i supruge?
Trebamo stati uz bok svakome tko se bori za ljepSe i bolje sutra naSe djece,
poduprijeti ih tamo gdje €ine dobro, usmijeriti ih dobru kada ne znaju kuda da
krenu, podignuti kada posrnu, ali i povesti za ruku kada ne znaju sto Cciniti.
Majka se Ceda ne odrice kada je zgrijeSilo. Mozda je i zgrijeSilo jer nije imalo
dovoljno majcinske ljubavi i zato ne smijemo bjezati od odgovornosti upravo
nas majki za sve lose $to smo dozvolile da ucine nasa djeca.

| zato - moramo odgovorno preuzeti one druStvene aktivnosti koje odlucCuju o
buduénosti nase djece i nasih obitelji. Nasa je domovina dom nasih obitelji —
zato moramo preuzeti i brigu 0 svom domu tamo gdje se ona vodi - u tijelima
drzavne uprave, parlamentima, vladama, gradskim upravama, poduzecima.

Ne smijemo dozvoljavati da neodgovorni i beskrupulozni pojedinci zaluduju
nase muzeve, oceve nase djece i nasu djecu.

Mi smo te koje mogu razotkriti globalnu laz da se ljudska vrijednost
mjeri onim novcem kojeg su ubojice djece, koju smo mi pod srcem
nosile, zaradili trgujuci drogom i oruzjem.

Upravo mi se moramo sramiti ruznih rijeCi koje naSa djeca izgovaraju jedni
protiv drugih, jer mi smo ih tome naucile ili barem to dozvolile i zato trebamo
jasno dati na znanje kakvu djecu i kakve muzeve hocemo i zato moramo ucCiniti
sve §to je u nasoj mocCi da jedni druge volimo i poStujemo onako kako zelimo da
nase vlastito dijete bude voljeno i postovano.

Danas, na pragu treceg milenija, kada je ljudska vrsta ugrozila samu sebe, pocel
smo shvacati svoju samorazornu snagu i pocela se buditi odgovornost prema
svijetu u kojem Zzivimo. Budi se svijest o potrebi ocuvanja okoline, prirodnog
okruzenja unutar €ijeg kruga postojimo, ali i svijest o potrebi oéuvanja temeljnih
ljudskih vrednota.

| koliko god da nam se Cinilo da je “dobro za sve” samo daleki ideal, ljudsko
drustvo grabi velikim koracima prema globalnom pojmu dobra, jer u pOS|jedndh
svega stotinjak godina mozemo opaziti ogroman napredak u priznavanju i
posStivanju ljudskih prava u odnosu na milenije koji stoje iza ljudskog
civiliziranog nacina zivota.

Ucimo svakodnevno koliko malo treba da ¢ovjek bude sretan i koliko je sretniji
kada su zadovoljni oni koji zive u njegovu okruzenju.
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Sve smo svjesniji: ) o
Za sreCu ne treba novac, za srecCu treba covjek!

Temeljna nacela dobra znamo svi, a razlog zasto ih ne postivamo nemojmo
traziti izvan nas samih. Covjeka ne mozemo traziti izvan njega samoga
pa ni ljudskost izvan Covjeka.

A §to je to €ovjek? Mislili smo da znamo Sto je. No, ne Cujemo li danas gotovo
svakodnevno retoricku formulaciju da je “i zena covjek”?

Je li to istina?

Ne uci li nas priroda drugacije?
Nije li drugacije u Bibliji receno?

Covjeka €ine njih dvoje zajedno. Tome nas uci i priroda i biologija kazu€i da
samo spajanjem u jedinstvo muskarca i zene moze nastati novi zivot. Tome nas
uci Biblija govorecCi na samom pocetku Knjige postanka : “Na svoju sliku stvori
Bog COVJEKA, na sliku svoju on ga stvori, MUSKO | ZENSKO stvori ih.

Jo§ nismo shvatili da samo u jedinstvu cjeline covjek jest i samo takav
moze biti obdaren svim Bozjim blagoslovima.

ZaSto onda ne primjenjujemo ono Sto nas se pokuSava nauciti tolike milenije?
Zasto ne donosimo drustveno vazne odluke samo onda kada je ostvaren uvjet
da tu odluku donosi ¢covjek, a ne jedan njegov dio?

Ne zelim zenski Parlament vec¢ Covjeka u parlamentu!

Zelim jednaki omjer muskaraca i zena u nasem i svakom drugom Saboru da bi
svaka odluka tamo donesena bila odraz misli i muSkarca i zene = Covjeka
samog.

Mnogi su me proglasili idealistom i utopistom kada sam obznanila svoje ideje,
zelje i htijenja. Znaci li to da su ti isti odustali od svojih ideala? Znaci li to da su
prestali traziti Covjeka?

Mi zene to naprosto ne smijemo prestati dokle god budemo radale svoju djecu
jer je vec i sam €in poradanja zavjet da ¢emo se boriti za taj zivot kojeg smo
donijele na svijet u vlastitim mukama.

Mi se neCemo odreCi svoje djece, a njihova je buducnost uvijek nastavak nase
sadas$njosti. Zato tu sadaSnjost sada i odmah treba uciniti ljepSom i boljom tako
Sto cemo sada i odmah uciniti sve Sto je u nasoj moci da osiguramo nasoj djeci
ono §to im i zelimo dati.

Zar mi mozemo mirno gledati kako se neazurnim pravosudem u€i naSu djecu
da je kriminal isplativ?

Zar mi mozemo mirno gledati kako nam se humani principi zdravstva pretvaraju
u nehumanu pozornicu za predstojecu privatizaciju po dosadasnjem modelu?
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Zar mi mozemo mirno gledati kako se drzavnim sredstvima saniraju najveci
industrijski zagadivaci i ubojice, a da se ne donose planovi prenamjene
proizvodnje u ekoloski prihvaljive?

MoZzemo li sjediti skrstenih ruku dok se rastacu stoljecima stjecana bogatstva?

Hocemo li radati i Skolovati djecu da zive i rade u tudini, daleko od nas i rodne
grude?

Sasvim sam sigurna da je vrijeme da pokazemo svoju zensku odlu¢nost u
spremnosti da stvorimo bolje sutra.

Parafrazirala bih moto neovisne liste kandidatkinja s posljednjih parlamentarnih
izbora u Hrvatskoj koji je glasio «za nasu djecu hoéemo u Sabor» i porucila bih:

“za naSu djecu moramo u sabor”.

Dok se ne budu u praksi postavili spolovi na ravnopravnu razinu dotle se ne
moze govoriti o drustvenim ve€¢ muskim odlukama. Naime, glas i razmisljanje
mora biti, i jest, u nekim detaljima oformljen sukladno spolu te se
zanemarivanjem tih razlika u misljenju zapravo gubi djelic koji je sastavni dio
ljudskoga bica. Zato sam uvjerenja da i tu razliCitost moramo uvazavati pri
donoSenju po drustvo vaznih odluka te da to nikako nije neSto Sto treba
drustveno zanemarivati. Dakako da ovo zahtijeva zapravo jasniji politiCki govor
onog spola koji je do sada bio slabo ili nikako eksponiran u polititkom Zzivotu.
Cinjenicu da najbolji socijalni status imaju drzave u kojima se i zakonski i
praktitno uvazava zensko miSljenje kao normalan put stvaranja drustvenih
odluka, ne smijemo viSe zanemarivati pa tako ni zene u politickom zivotu jedne
drzave.

Zena je uvijek znala podmetnuti leda tijekom milenijske povijesti i pomagala
iznositi sve terete kad god je bilo potrebno. Sukladno globalnim smjernicama
razvoja ljudskog drustva moramo svjesno i odgovorno pokazati odluénost da
aktivno doprinosimo humanijem razvoju drustva osiguravajuci ljepse i bolje sutra
vlastitoj djeci, odnosno vlastitoj obitelji .

Ovakav je pristup politici veC dugo najavljivan kroz nevladine gradanske
udruge isticucCi pojedinca i njegove vrijednosti usmjeravajuci ih drusStveno
korisnom djelovanju. No, uvlaceci pojedince u udruge zapravo se omogucuje
obrt kapitala i pranje novca te sve vise udruga poprima karakter trgovackih
tvrtki sa slozenom admnistracijom te poslovnim knjigama. Novac sam po sebi
privlaci na sebe one koji olako zele do€i do njega te tako Stete humanitarnim
cilievima pojedinih udruga kao Sto Stete i ugledu €asnih ljudi u njima. Zato
imam veliku zadrSku prema moci nevladinih udruga da doista ispune do kraja
ulogu koja im je namijenjena te drzim da je ipak sve na kvalitetnim
pojedincima a koji nisu narcisoidno orjentirani na veliCanje sebe te kojima
uspjeh ne predstavlja samo vlastitu promociju vet postignuto drustveno
dobro.

Kako smo mi zene i majke, tako je nama primjerenije jasnije sagledavati
vrijednosti zivota u zivotu samom. Upravo zato nam je duznost da ne
prestanemo na to upozoravati sve one koji to povremeno smetnu s uma.
Uzmemo li €injenicu da je snaga zene najveCa u trenutku kada se suoCi s
neposrednom opasnoSéu po svoje dijete, onda je upravo sada trenutak da
djeluju€i na ja€anju moralnih principa i promovirajuci zdravu obitelj zapoEnemo
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“rat” protiv onih Kkoji prodaju drogu nasoj djeci ne samo neposredno vec i
posredno poti€uCi korupciju, uni$tavajuci time moralna nacela i vodeCi u
beznade cijele generacije. Ovo je globalni “rat” kojeg se moze dobiti samo
ljubavlju i to onom najjacom koja je dana ljudskom bicu — ljubavlju majke.

Danas vise nije vrijeme za uzimanje. Danas je vrieme za davanje,
zato to i jest nase, zensko vrijeme.

Ukoliko vam se €ini da ovom tekstu nedostaje kraj, to je zato Sto istinski
vjerujem da je ovo tek pocetak.

2.tekst:

Zivot - Put - Istina
ili
Kako u buduc¢nost?

U naslovu nabrojene pojmove: zivot-put-istina uzimam kao temelj za
odgovor na upit: kako u buducnost? te ovim razmatranjem samo Zzelim istaknuti
svoja razmiSljanja i videnja tog odgovora.

Zivot, put i istinu mogu uzeti kao personifikaciju Gospodina Isusa Krista
Sto ce biti blisko onima koji ga prihvacaju, ali to mogu i materijalisticki prikazati
kao pitanja koja ljudsko bice sebi postavlja da bi ostvarilo sre€u vlastititog
zZivljenja.

Zivot kao nepobitni nacin postojanja jest ujedno i najosnovnija vrednota.
PokuSaj da se on prikaze kao materijalna vrijednost doveo nas je u danasnjoj
civilizaciji do dehumanizacije stoga Sto ga se pokuSalo definirati mjerilom
materijalne vrijednosti - novcem.

Takvo definiranje zivota, koji ima svoju cijenu izrazenu u dolarima ili nekoj
drugoj novcanoj jedinici, ni jednom ljudskom bicu nije doista, sustinski, blisko i
svaki ¢e se €ovjek u svojoj nutrini iskreno pobuniti protiv toga da se cijena zivotu
moze izre€i u nekoj valuti.

No, kada to postavimo za temelj rasprave, uociti cemo brzo da necija ruka
ili noga pa i zivot sam, imaju svoju cijenu kod osiguranja, poslodavca,
zdravstvene zastite, socijalne sluzbe...drugim rijeCima mi smo ipak prihvatili da
nas se moze isplatiti za osnovnu vrednotu.

Kako se ne zelim predugo zadrzavati na ovom dijelu u svom razmatranju,
postavila bih tezu da je ljudski zivot nemjerljiv novcem kao temeljnu Cinjenicu od
koje polazim kao i tezu da smo tu vrednotu osakatili svakodnevnim Zzivotom,
kada smo prihvatili da ipak ima cijenu nesto §to je za sve nas sasvim nesporno
najvrijednije.

Ovo osakacivanje oshovne vrijednosti vidim kao osnhovni uzrok svih
negativnosti danasnje civilizacije.

Slijedom toga postavljam rijeSenje za odgovor na pitanje kako u buduénost, na
temeljni zadatak : usmijeriti danasnju civilizaciju prema optem dobru tako da se
temeljna vrednota zivota tako i postavi — zivot je najvrijedniji, njega ne mozemo
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izraziti novCanim vrijednostima, njega ne mozemo kupiti ni prodati. (On nam je
poklonjen i sa zahvalno$cu ga moramo primati i prema njemu se odnositi.)

Kada sam poku$ala razmiSljati kako taj zivot kao zajedniCki interes
predstaviti i onima koji su, slijedom civilizacijskih pomaka i zabluda, ogrezli u
trgovanju ljudima | ndhOVIm zivotima, nastojala sam biti praktlcna i
pojednostavnila sam, koliko god je to meni bilo mogu€e, sama pitanja i moguce
odgovore.

Kako posti€i da zivot ipak bude najjasnija vrednota danasnje

civilizacije?

U materijalistickom svijetu trziSne ekonomije jednom treba shvatiti da
zajednicki interes nije novac i trziSte, odnosno zarada, vecC oCuvanje i velicanje
zivota.

Da bi danasnja civilizacija to bila spremna prihvatiti treba to izreCi na nacin
da je najvecCi zajednicCki interes upravo zivot. Kako se Zzivot mjeri zapravo
njegovim kvalitetom onda je moguce, u materijalistickom svijetu, predstaviti ga
kao najkvalitetnijeg u prisustvu zdravlja. Zdravlje je definirano ne odsustvom
bolesti, ve¢ kao opce fizitko , psihicko, materijalno i socijalno blagostanje.
Zdravlje je u tom kontekstu najbolji materijalni interes koji povezuje sve ljude bez
obzira na spol, dob, rasu, naciju ili bilo koju drugu neprirodnu podjelu ljudskih
bica.

Dakle, postoji mogucnost “materijalizacije”, ali ne i novCanog
iskaza, vrijednosti ljudskog zivota.

Temeliem ovoga postavila sam si pitanje: kako postici da svi ljudi
zajedniCkim snagama zele ostvariti zajedni€ki interes? Time bi se postiglo ujedno
i to da se proces globalizacije usmjeri na takvo povezivanje. Odmah bih
napomenula da to vidim kao jednostavno rjeSenje svakog zla i negativnosti
inicirane samim ljudima. Naime, povezivanje oko dobra moze uroditi dobrim.
Svako povezivanje oko zla mora uroditi zlim. Tako je povezivanje oko trgovine i
trziSta upravo povezivanje oko zla i po meni ne moze dugorotno dovesti do
dobra ve¢ samo do zla. Ovo se svakodnevno potvrduje brojnim ratovima koji se
vode zbog novcanih interesa mocnika koji mo¢ temelje na straSenju i
iskoristavanju “slabih” pa €ak i na njihovu trovanju i ubijanju poradi zarade
pojedinaca.

Ovo ne bih Zeljela dalje razmatrati i detaljizirati jer drzim da se u naSim
srcima i kod najotrovanijin nalazi nada i vjera u dobro i ljubav. Ovu nadu u
ljudsku dobrotu ne zelim postaviti u sumnju, a i ovdje joj nije mjesto.

Time sam doSla do druge rije€i iz naslova — PUT.
Zajednicki put jest, i moze biti samo onaj koji je svima jednako prihvatljiv,
jednako pozeljan i jednako dan = ljubav prema vlastitom Zzivotu. Treba ga samo
sagledati kroz onu — pozeli drugome Sto zeli§ da ti drugi ucini. Ljube€i druge
kao sebe same najjednostavnije mozemo ostvariti dobro.

Ostalo je jos pitanje istine kao temeljne Cinjenice oko koje se svi sporimo.

Poku$aj stvaranja tolerancije na tuda poimanja istine jest i izraz: Svakome
njegova istina! Ovo je nazvano demokracijom u danasnjem promisljanju zivota.
Takav stav odmah uklju€uje toleranciju prema “drugim” istinama, ali ujedno potire
svaku daljnju raspravu o istini. To Sto je svatko drugacije zivi ne potire Cinjenicu
da ona jest. No, Cesto je “ispustena” spoznaja istine kao centralne osi koju bez
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obzira na individualno shacanje i opisivanje ipak nismo promijenili. Dakle — istina
je jedna ali su opisi razliciti i brojni. Sporeci se oko razli¢itosti opisa zapravo se
sporimo oko toga da li je dan zapoceo, da li smo se rodili, da li cemo umrijeti, da
li ima zraka oko nas ili - Cija je slika ljepSa. Vazno je prepoznati poruku te i
takve, jedne istine. Stoga necu na ovom mjestu o istini govoriti.

Nacin bivstvovanja uzmimo kao put, a put uzmimo kao osnovnu definiciju —
ljubav.
Kako postici da se ljubav prihvati danas, u materijalnom, trziSnom svijetu kao
osnovica zivota?

PokuSala sam naci odgovor upravo temeljecCi vrijednosti na zivotu i onome
cime je on po nasem shvaéanju mijerljiv — zdravlje. Najjednostavnije re€eno — put
u buducnost vidim kao okupljanje ljudi oko zajedniCke zelje da budemo zdravi.
To je bila osnovna postavka od koje sam krenula promiSljajuci kako tu
zajednicku vrednotu osmisliti kao nacin ujedinjavanja.

Pocela sam od toga da u pogledu zdravlja svi predstavljamo potencijalne
pacijente (korisnike zdravstvene usluge). Dakle, pacijenti su svi ljudi na svijetu
bez obzira na njihovu spolnu, dobnu , rasnu ili nacionalnu razli€itost. Ono §to je
osnovno ljudsko pravo jest ujedno i osnovno pravo pacijenata. No, dok se
okupljamo oko ljudskih prava imamo mogucnosti razilaziti se u stavovima u
pogledu spola, dobi, rase ili nacionalnosti. Kada je u pitanju zdravlje onda te
razlike nestaju. Zato sam vidjela prava pacijenata kao najbolji vid ujedinjavanja
svih ljudi oko zajedniCkog interesa. ZajednicCki interes pacijenata jest pojam Koji
se na razini znanstvenika razmatra mileniima i on je u deklaracijama
znanstveno uspostavljen.

Poku$Sajmo deklaracije uvesti u zakone i dajmo ljudima zajedniCke ciljeve
koji se postizu zajednickim rjeSenjima. Tako razmiSljaju¢i dosla sam do ideje da
se prava pacijenata mogu uspostaviti ( ali i ljude oko njih okupljati ) ukoliko
uspostavimo instituciju zastupnika pacijenata ( ideja postoji preko stoljeca, a
zastupnici u desetke zemalja veC desetke godina) koja €e biti medunarodno
klasificirana i prihvacena svojom definicijom, svojim funkcijama i nacinom
djelovanja.

Time sam doSla na ideju da se svijetu predlozi jedinstveni model uspostave
rjeSavanja problema vezanih za prava pacijenata. Ovakva je ideja s
oduSevljenjem prihvacena od Svjetske udruge za medicinsko pravo
(WAML=World Association for Medical Law). Slijedom toga je oformljen i Odbor
za zastupnike pacijenata pri toj svjetskoj udruzi u rujnu 2000.g. u Trogiru.

Ideja se sastoji u medunarodnoj definiciji i Skolovanju onih Kkoji ¢€e
predstavljati interese pacijenata.

Ukoliko se mnogo zemalja svijeta bavi istom istinom i istom vrednotom na isti
nacin, stvorena je pretpostavka da se uspostavi komunikacija koju su ljudi
izgubili jos od doba kule babilonske.

Pojednostavljeno: komunikaciju su ljudi izgubli zahvaljujuci pogreSnom
zajednickom cilju. Uspostavljanjem istinskog zajednickog dobra kao cilja
komunikacije ona ¢e ponovno profunkcionirati. Komunikacija jest osnovni uvjet
napretka te je ujedno i garancija opstanka.

Ovakve teze ne Zzelim ovdje dalje razmatrati, ve¢ zelim ponovno
pojednostavniti sveukupni problem: definicija problema, definicija rjeSenja te
definiranje metedologije kojom Ce se rjeSenje postiCi zahvaljuju€i definiranju
strategije.
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Pojam strategije je medu osnovnim pojmovima u kojima se jedinke
razilaze, te upravo vidim moguénost u ponudenoj opciji zato Sto se vet
desetljeCima mnogi struénjaci slazu da je zastupnik pacijenata jedna od velikih
mogucnosti za iznalazenje kvalitetnog rjeSenja u pogledu prava pacijenata. Tada
bi to bio i na€in rjeSavanja osnovnog pitanja puta zajednickom dobru.

Znam vrlo dobro da sam ovakvim iznoSenjem svoje vlastite vizije zadrla u
najrazmatranija pitanja ljudskog postojanja i ne pretendiram tvrditi da je to jedini
natin da zajednicki stvaramo vladavinu dobra, odnosno agatokraciju. Naprotiv,
stavu da smo jedinke Jednako vrijedne po sebi. Time kazem da ova vizija ima
mogucnosti nadopune ili ispravaka te ne pretendiram biti niti prorok niti mesija
vise od koliko je dano svakome od nas da to bude.

Moram se nakratko osvrnuti i na prethodno izlaganje da je na svijet majka
donijela Zzivot, put i istinu, odnosno Krista samoga kao personifikaciju Boga.
Pojednostavljeno: majcinski instinkt i maj€inska ljubav jest najosnovnija
zemaljska snaga kojom se moze pokretati svijet. Ukoliko se u strategiju
postizanja zjedni€kog cilja - dobra — uvrsti i ta darovana nam vrednota majcinske
ljubavi, uvjerenja sam da pretpostavljena agatokracija nije nedostizni ideal vet
realna buducnost.

Ljubav postoji kao pojam kojeg ne mozemo negirati ali mozemo tvrditi da u
komunikaciji nedostaje. Premisu ljubavi u komunikaciji ne bih Zzeljela ovdje
raspravljati niti razlagati ali je moram jasno izreCi kao postavku koju sam
ugradila u svoja razmisljanja i na kojoj temeljim sve svoje Zzivotne stavove i
principe duboko vjeruju€i u njenu istinsku moc.

Zakljuéno smatram da je postavljanje meduljudskih odnosa na premisi
trziSne ekonomije globalna laz koja nas udaljuije od osnovne istine u kojoj
ljubimo sebe i druge, na osnovi prirodnog (Bozjeg) dara kojim tezimo odrzanju
vrste, ali i napretku, odnosno evoluciji promiSljanja i bivstvovanja.

Sto dulje budemo u zabludi globalizacije na trziSnim osnovama to ¢emo kasnije
razumijeti jedni druge i to cemo kasnije uspostaviti vladavinu dobra.

U danaSnjem politickom zivotu to bi izgledalo ovako: zasto prihvacati
tzv.“zapadnjacka” mjerila vrijednosti kada su izgradena na zlu (genocid, grabez)
kojem se u samoj svojoj biti svi opiremo? Zbog €ega dozvoljavamo da nam
Sacica beskrupuloznih namece vrijednosti kojih nema u nasim srcima? Zbog
cega dopustamo da se mimo naSih najiskrenijih teznji uspostavlja vladavina zla i
mrznje?

Svoju slabost da se tome odupiremo s viSe zara takoder moramo prihvatiti
kao Cinjenicu te je uracunati u metodologiju i strategiju za postizanje dobra.
Jedino tako mozemo posti€i evoluciju uma. Prihvatimo nadu bez upitnika i jasno
izrecimo — dozvoljavamo da nam S$acica beskrupuloznih namece vrijednosti
kojih nema u nasSim srcima. DopuStamo da se mimo nasSih najiskrenijin teznji
uspostavlja vladavina zla i mrznje.

Prihvatimo to kao nasu realnost da bi bili u stanju prihvatiti da nam treba rjeSenje
za takvu situaciju. Tek tada mozemo razmotriti je li predlozeno rjeSenje
prihvaanja zdravlja kao simbola ljudskog zivota moguc¢ put u buducnost ili ne.
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glava 4.

Strategija
Uvod

Za vrijeme pojaviljivanja na parlamentarnim izborima, kroz Neovisnu

zensku listu, predlozena strategija za postizanje cilja, od strane onih kojima je
bila nudena, nije bila prihvatana za strategiju, a stjecala sam dojam da je drze
za doktrinu.
Kako bih bila jasnija: nudila sam put zajednickom cilju - agatokraciji, kroz
osiguranje kriticne mase zena majki u hrvatskom Saboru kao dio strategije, pri
cemu neovisni struénjaci nude kvalitetne programe i projekte na temelju svoje
vlastite struénosti i znanja, a procjenu njihovih ponuda onda ocjenjuju oni koji su
istinski zainteresirani za opcu dobrobit, ne promiSljajuti o osobnoj Kkoristi
uvidaju€i da je nasSe okruzenje dio nas samih, a narocCito dio miljea, u kojem i iz
kojeg izrastaju nasa djeca u ljude.

Procjene i razjasnjenja nisu niti trazena od mene. Vec€ina, koja je moje
ideje i Cula, radije je davala sebi odgovore sama, prema svojim mjernim
jedinicama, a pri tom ne ostavljaju¢i mnogo prostora za pretpostavku da mozda
postoji i nesto Sto u cijeloj toj pri€i ne poznaju ili ne prepoznaju. Ovaj je tekst
djelomicno i stoga pisan §to sam u uvjerenju da je neprepoznavanje strategije u
mojim djelima proisteklo iz datih okolnosti u kojima se Hrvatska, kako tada tako i
danas, nalazi. Prije svega iz straha. Odnosi li se to na strah od novog ili na strah
da Ce se povjerenje pretvoriti u opecenu pruzenu ruku, za mene i nije posebno
bitno niti oko toga zelim polemizirati. NajocCitiji je pak strah zbog izgubljene vjere
te se onome koji se ve¢ dokazao kao voda, makar i kao voda zla, lakSe vidi
opcija izlazenja na kraj s izazovima buduénosti nego li u eksperlmentu S nekim
novim opcijama. Prihvacam da postoje i druge mogucnosti, uz navedene, za
razlog strahu, ali drzim to nebitnim za sprovodenje strategije. Ona jest provedlva
bez obzira na okolnosti, no okolnosti odreduju brzinu provodenja. Dakako, nije
zanemarivo, za uspjeh strategije, u kojem se vremenskom roku nesto, u datim
zadanim uvjetima moze i provesti.

Primjetila sam da se u teoretskim objasnjenjima, poprilicno vremena baca u
vjetar, te mi se Cinilo brzim nac¢inom objasnjavanja ukazivanjem kroz djela.

Postignuto od trenutka kada sam odlucila boriti se za svoju Domovinu i
otiSla na ratiste kao dragovoljac, u kolovozu 1991., zapocCeti ¢u od trenutka kada
sam odlucila “za svoju djecu otiCi u Sabor”, a to znaCi nakon ljeta 1995. godine,
jer bi to mozda jednostavnije moglo predo€iti cjelovitost strategije.
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Opis vlastitog prijedenoga puta

Dat ¢u samo u natuknicama Sto sam do sada od svog puta
presla, a kako bi mi bilo mogucCe u sazetku prezentirati cjelovito svoju
strategiju:

uocavanje problema: pad vrijednosnih principa;

definiranje uzrocCnika: osakacivanje obitelji kroz zanemarivanje aktivne
uloge majke u drustvu €ime je drustvo okrenulo leda svojoj osnovnoj jedinici -
obitelji;

nalazenje drugih pozitivnih iskustava u blizoj povijesti: najboljim
poznatim pokazateljem da su politicki aktivne Zzene osnov za uspostavu
socijalnih visokih standarda drzim skandinavske zemalje, koje u svojoj Vladi i
Parlamentu imaju 50 % zena. Ovdje napominjem da nemaju ravnopravan, nego
gotovo povlasten polozaj, ¢ime se nije uspjela uspostaviti ravnoteza te se nije
omogucila sveopcta blagodat obitelji kao osnovne jedinice drustva;

definiranje mogucih rjeSenja za Hrvatsku: potreba za aktivnim javnim
djelovanjem na prosvje€ivanju zena kako bi se postigla kriticha masa maj€inske
energije koja bi potom djelovala, a kako se, jednom postignuto, njihovo
djelovanje ne bi naslo u zrakopraznom prostoru, treba zacrtati put kojim ¢e se ta
energija samo pridodati te treba utrti puteve ka agatokraciji kroz istovremeno
vec€ zacrtane aktivnosti;

definiranje potreba i aktivnosti:

1.potreba : aktivno javno djelovanje na unaprijedenju ljudskih prava kroz
prava pacijenata kao prepoznatljiv zajednicki nazivnik za sve ljude

provedene aktivnosti:
a) lobiranje u stru€nim krugovima i pronalazenje istomisljenika za utemeljenje
nevladine udruge za promicanje prava pacijenata.

Pri tom je bilo od velike vaznosti onemoguciti da se pojedina politicka
struktura ili struja indentificira kao nositelj ideje, kako bi se osigurao pristup
svakom stanovniku RH. U svrhu toga sam trazila i zadobila podrsku visoko
uvazenih intelektualnih krugova, od predsjednika HAZU, akademika Ive
Padovana, preko podrSke vjerskih krugova, patera Valentina Pozaica, do
podrske raznih strucnjaka (sociolozi, lijecnici, eticari, psiholozi, pravnici) koji
pripadaju raznim politickim opcijama (pripadnici tada vladajuceg HDZ-a,
simpatizeri ili pripradnici tada oporbenih SDP-a , HSLS-a, HSP-a) i raznim
narodnostima;

b) osnivanje udruge - pri cemu je bilo vazno ne dozvoliti da se u nazivu ista

krivo predstavi.
Npr.: od mnogih je dolazila sugestija da se udruga treba zvati samo Udruga
za prava pacijenata, a od mnogih i da je to Udruga za zaStitu prava
pacijenata. Bilo je vazno da se u samom zacCetku ne pogrijeSi, jer se kroz
oba predlagana naziva zapravo nudilo krivo predstavljanje. Ukoliko bi to bila
Udruga za prava pacijenata, ne bi se jasno istaklo da tih prava u hrvatskom
zakonodavstvu nema te bi se moglo podrazumijevati da je cilj udruge nesto
drugo, a ne ono §to doista jest: stvaranje zakonskih pretpostavki. Time bi se
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moglo prijeciti kasniji napor da se udruga bavi upravo onim €ime se zeli baviti

cak i kroz javnu kampanju, onih kojima su mediji dostupni, na nacin da

okrecu javnost protiv onih koji “politiziraju s pacijentima i njihovim pravima®, a

Sto bi masa, kao i sve druge demagoske komunisticke govore, vrlo lako

“popila”. Drug| prijedlog za naziv udruge “Udruga za zastitu prava pacijenata”

je takoder mogao podrazumijevati da prava mogu biti zaStiCena putem

djelovanja udruge, §to je neistinito jer zastitu moze pruziti samo pravni sustav,

a udruga moze pripomoci u uspostavi pravnog sustava, dok ne moze nikome

pojedinatno pomoci direktno, jer za to ne postoje nikakve ovlasti. Pomoc

dobrim objasnjenjem i savjetom jest upravo budenje svijesti kod pojedinaca
da moraju svojim aktivnostima doprinjeti uspostavi pravne drzave.

C) javni nastupi udruge: predstavljanja inicijative na HTV-u u emisiji Dobar
dan, urednika Gorana Milica, predstavljanja udruge u emisijama Dobro
Jutro Latinica, Forum, U krupnom planu; predstavljanje javnosti kroz tisak u
kojem su popracene javne tribine, okrugli stolovi te druge aktivnosti
udruge, do komentara na aktuelna zbivanja u zdravstvu; publiciranje
vlastitog biltena u kojem se na edukativan nacin pristupa sirokim masama o
najvecim strucnim problemima i uz to pruza informaciju o aktivhostima
udruge; osmisljavanja i vodenja TV kontakt emisija u vlastitoj produkciji na
lokalnim TV postajama STV, ATV, Gradska TV-Zadar,CCN (ukupno do sada
13 jednosatnlh emisija); osmlsljavanje i emitiranje TV spota kao edukacija o
pravima pacijenata;

d) sudjelovanje u radu drugih udruga, a posebice aktiviranje u struénim
krugovima krititcne mase koja Ce prvotni otpor prema udruzi pretvoriti u
motivaciju za zajednickim djelovanjem struke i pacijenata.

Do sada je veC ostvarena suradnja s udrugama kao $to su Klub zena

lijecenih na dojci, Hrvatska liga protiv raka, Europa donna, Hrvatska udruga

za hospicij, Gradanska zajednica zena, Stoma klub, SenoloSko drustvo

Hrvatske, Hrvatski lijecnicki zbor, Hrvatska lije€ni€tka komora, Hrvatsko

katolicko lijecnicko drustvo, Udruga zena pravnica, Hrvatska humanitarna

mreza, Hrvatsko logopedsko drustvo, CERANEO, MI, Mirta, Udrga zdravi
grad, Udruga oboljelih od azbestoze, Udruga dijabeticara, dijaliziranih,

bolesnika od multiple skleroze...i brojnim drugim asocijacijama, ukljuCujuci i

Sveuciliste u Splitu ;

e) prikupljanje medunarodnih komunikacija u podrSku djelovanja Hrvatske
udruge za promicanje prava pacijenata.

Na podrucju zdravstvenog prava ostvaren je direkini kontakt s najviSim

autoritetima kroz sudjelovanje na Svjetskom kongresu za medicinsko pravo.

Uspostavljena je najuza suradnja s predsjednikm Svjetske udruge za

medicinsko pravo i voditeliem Medunarodnog centra za zdravstvo pravo i

etiku, prof. Amnon Carmi;

Oformljen je Medunarodni odbor za zastupnike pacijenata kao VII odbor

Svjetske udruge za medicinsko pravo. Organizirana su dva sastanka tog

odbora u Hrvatskoj; Ostvareno je povezivanje i s raznim udrugama koje se

bave pravima pacijenata iz drugih zemalja: Estonije, Madarske, Austrije, Italije,

Izraela, CeSke, Finske, Slovenije, Makedonije, Bugarske kao i s WHO;

f) ostvaren je zacrtani projekt Prepoznavanje i zastita prava pacijenata u
Hrvatskoj, u suradnji s Europskom komisijom, a koji provodi izradu
prijedloga nacrta Zakona o pravima pacijenata .

Ovo je projekt koji je proveden na temeljima svih drugih provedenih aktivnosti

i za kojeg je od presudne vaznosti da uspostavi pretpostavke za partnerstvo

u kreiranju politike zdravstva;

g) davanje savjeta i psiholoSke podr§ke svima koji se obrate putem telefona
i/ili pisama i/ili osobnim kontaktom.
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Za ovo je bilo potrebno dugotrajno afirmiranje u javnosti da se takav savjet
i/ili pomo& moze dobiti na mojoj kucnoj adresi/telefonu te je do sada ostvaren
kontakt s nekoliko tisuca ljudi koji su se obratili na navedene nacine;

definiranje aktivnosti koje tek treba provesti:

Uspostava partnerskin odnosa izmedu pacijenata i onih koji zdravstvenu

uslugu omogucuju i pruzaju, u ¢emu vidim najvjerodostojnije provodenje

demokratizacije drustva, jer se time uspostavlja ispravan odnos izmedu onih
koji angaziraju zdravstveni sustav i onih koji ga provode. To je po mojem
miSljenju sprovedivo kroz:

a) rad na uspostavi Iinstitucije zastupnika pacijenata na tri nivoa uz
izbjegavanje uspostave sustava koji Stiti pacijente kroz viziju umnazanja
privatnog kapitala(tzv. advocacy sustav u brojnim zapadnim zemljama);

b) stvaranje modernog zdravstvenog sustava na zacrtanim temeljima onoga
koji je i osnivao Svjetsku zdravstvenu organizaciju, Andije Stampara, s
cillem “zdravlje za sve” kao nacinom osiguravanja vrednovanja zivota;

c) omogucavanje ulaska zdravstvene politike u vanjsku politiku svih zemalja
svijeta, a kako bi se onemogucilo proizvodace lijekova i medicinske
opreme da dalje odrzavaju sustav u kojem je kapital s trziSnim odnosima
preuzeo svrhu postojanja zdravstvenog sustava;

Ovo je zacrtano provesti time Sto €e se, uz pomo€ Svjetske udruge za

medicinsko pravo i Medunarodnog centra za zdravstvo pravo i etiku,

argumentirati potreba za medunarodnom edukacijom zastupnika pacijenata.

U tom cilju pripremamo da u kolovozu 2002. na 14. Svjetskom kongresu za

medicinsko pravo provedemo medunarodnu anketu medu stru€njacima za

zdravstveno pravo iz 88 zemalja svijeta;

2.potreba: budenije svijesti zena o potrebitosti vlastitog sudjelovanja u kreiranju
buduénosti za svoju obitelj;

provedene aktivnosti:

a) Sirem krugu zena, koje su iskazale zelju da politickim putem djeluju, dani
su naputci kako je najvaznije zenu nauciti kako, a ne §to treba, govoriti u
svojem politickom djelovanju da bi se mogla al pari postaviti politickim
musSko-Sovinistickim krugovima, sto je preduvijet da se uspostavi ravnoteza
spolova na politickoj sceni.

Oformljena je udruga Zastupnica koja je provela dvodnevni edukacijski tecaj

retorike od strane priznatog struCnjaka na tom polju (doc.dr.sc. lvan Ivas)

obuhvativsi 20 zena sa nestranackim, ali i stranackim politickim opredjeljenjem

- HSS, HKDS, Stranka zelenih... a koje imaju zadatak ta znanja prenositi u

svojem okruzenju;

b) politicko angaziranje $to vise nestranackih zena.

Oformljene neovisne liste u sedam izbornih jedinica na kojim su bili isklju€ivo

zenski kandidati (kako bi se dalo na znanje da je demagogija govoriti o tome

da nema dovoljno zena spremnih da se politiCki angaziraju, ujedno kako bi
se ohrabrilo sve majke da imaju mogucnosti za djelovanje, a posebice kako
bi se istaklo da je stranacko djelovanje neprimjereno zenskoj individualnosti
te joj se ponudilo onakvo politicko djelovanje kakvo je njoj primjereno);
c) sudjelovanje u radu udruga koje se bave isklju€ivo pitanjima zena i majki te
djece.

Ostvarena uska i plodonosna suradnja s udrugama Cetiri plus, Gradanska

zajednica zena, Mirta, Zastupnica, SOS ... ;

d) javno zagovaranje aktiviranja zena i kroz motivaciju u borbi protiv raka
dojke putem nastupa na TV, radiju, brojnim objavljivanim ¢lancima u tisku,
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izdavanjem knjige “Vrata” u kojoj sam iznjela svje dozivijaje za vrijeme
lijecenja od karcinoma, kao i prenjela svoje iskustvo o potrebi
demistifikacije i detabwzacue malignih bolesti;
e) povezivanje potrebe za politickim aktiviranjem i kroz borbu za vracanje
sistematskih pregleda Zena, jer su oni i ukinuti politickom odlukom.
Mogucnosti za vracanje sistematskih pregleda za Zzene osmislila sam i kroz
rad na inovaciji koja je dobila i zlatnu plaketu druStva inovatora i koji je u
tiieku procedure natjecaja za program TEST kojeg je objavilo Ministarstvo
znanosti. Ova je inovacija jedna od mogucnosti za stvaranje pretpostavki da
se ponovno stvori politicka volja za vracanjem sistematskih pregleda zena
koja je izgubljena zbog njihove izuzetno visoke cijene kada je dojka u
pitanju, jer do danas nije pronaden dobar skrining pregled. Laz o tome da je
mamografski pregled skrining zamotana je od strucnih krugova u celofan od
rijeci - jedini dostupni skrining. Pri tom nije naglaseno da skriningom ne moze
biti zvan pregled koji iskljucuje u samom startu populaciju ispod 40 godina, a
jo§ manje onaj pregled koji daje uvida u 20 % od svih karcinoma dojki;
f) svakodnevno lobiranje o potrebi uspostave zajedniStva spolova kako bi
se stvorile pretpostavke zastite obitelji.
U ovu svrhu su ostvareni kontakti u gotovo svim Zupanijama ;

aktivnosti koje tek treba provesti:

a) na svim slijedeCim izborima aktivirati $to Siri broj zena da bude na
neovisnim listama i da Siri ideju u svojim krugovima u svakom razdoblju
izmedu izbora;

b) oformiti §to je mogute vise neovisnih lista sa zenama na ¢€elnim
pozicijama za svake predstojeCe izbore;

c) vlastitim djelima zena istaknutih kao kandidatkinja pridavati medijsku
pozornost izmedu izbornih aktivnosti te time motivirati dodatno ostale
zene;

d) isticati rezultate djelovanja u predizborno vrijeme;

e) posti€i da se na neovisnim listama nadu muski kandidati nakon treceg
mjesta u naizmjenicnom redoslijedu spolova kako bi bilo jasno da se
omjer spolova u drustvu mora uvazavati i postivati za §to nam je sada
potrebno dovesti dvostruki broj zena od dosadasnjeg u Sabor.

Vrijeme provodenja cjelokupnog projekta nije ograniteno, osim
vremenom postizanja kriticne mase.

Odrediti vrileme jednom procesu evolucije vjerujem da ionako nema
nikakva smisla.

Ocekivani rezultati

Moguce predvidiv pozitivni rezultat bio bi, prema mojem gledanju, nakon
jo§ dva izlaska na parlamentarne izbore. Vet nakon prvih slijedecih
parlamentarnih izbora, a nakon &to je proveden dio projekta izlaskom na
parlamentarne izbore 1999. te na lokalne izbore 2001., vierujem da Ce se dobiti
jasni pokazatelji o uspjeSnosti dosada$nje strategije.

Zeljeni rezultat nakon slijedecih izbora jest prijeden prag makar u jednoj
izbornoj jedinici, a Sto bi dalo otvorena vrata za prelazenje praga u svim
izbornim jedinicama. To bi znac€ilo minimalno 50%tno povecanje broja zenskih
saborskih zastupnika. U boljim prilikama veC bi se moglo ocekivati i po dva
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predstavnika tih lista u Saboru, a Sto bi dovelo krititnu masu zenskog spola u
Sabor jer bi ukupan broj zena (ukljucivo stranacki opredjeljene) bio oko 50
cime bi dobro obrazlozen stav pro et contra bilo kojeg predlozenog zakona ili
odluke Sabora bio dobrim dijelom naslonjen i na majcinski instinkt.

Evaluacija aktivnosti: moguca je kroz sagledavanje do sada
postignutog pri €emu je pokazatelj s jedne strane prihvacanje partnerskih
odnosa u zdravstvu, a s druge partnerskin odnosa medu spolovima. Za potonje
je pokazatelj broj zena koje Ce uCi u Sabor na slijedeCim parlamentarnim
izborima, dok je za ono prvo pokazatelj izgled samog Zakona o pravima
pacijenata (koliko €e biti njime osigurana prava i partnerstvo pacijenata u
kreiranju zdravstvene politike).

Dodatne napomene

Mnogo sam se puta osvjedocila da je, u Sirim krugovima, prhvacena teza ili
zamisao, prema kojoj na parlamentarnim izborima biracCi glasuju za programe.
Dakako da je bilo izuzetno teSko Sirem krugu ljudi i predstaviti svoje shvacanje,
prema kojemu nije program taj oko kojeg biraCi na biralistima donose sud svojim
glasovima.

Ne samo da bira€i na biralistima ne glasuju za programe, nego to oni nikada
nisu mogli, niti bi mogli. Oni jedino mogu glasovati za ljude.

No, stranacki nacin vodenja politike isklju€io je znacaj pojedinaca, velicajuci
stranatkog vodu, i to iskljuCivo ga mjereci kroz to koliko je jedinki iz mase uspio
privuCi. Pri tom se govorilo o programima stranaka kao netem bithom i
razliCitom Sto diferencira i njihove birace.

Tako je u mislima najsirih krugova doSlo do nerazumijevanja da ih stranacki
vode namjerno obmanjuju da se programski razlikuju, odnosno da se drustvo
moze graditi na razliCitim temeljnim postavkama, koje nam onda ba$ oni nude
kroz upravo svoj stranacki program.

Ne samo da smatram kako se stranacki programi ne razlikuju, nego i da se oni
svode na program kako “izmanipulirati’, mada neki vole reci privuci, biracko tijelo
temelju. Pri tome su ocigledno u cijelosti zapostavili temelje svakog drustva.
Temelj drustva jest obitelj. Temelj obitelji jest majka.

Zasto je stranacki vode nisu jasno naznacili kao temelj drustva?

Vjerujem zato 5to je, joS uvijek paternalistiCki svijet, svoje vizije gradio tako da
nju, majku, a time i obitelj, nije doista uzeo, mozda nije htio uzeti, za temel,.
Moguce rasprave o razlozima ne zelim ovdje voditi, ali nisu iskljucene jednom
drugom zgodom ...

Kako je hrvatska mlada demokracija zapocela stasavati u doba kada je stranacki
nacin politike u svijetu ve¢ na zalazu, kao nesto $to je uspjelo obaviti svoj
povijesni zadatak i polako umire, tako je nasa stvarnost poprilicno depresivna
za sve koji misle da raspadom stranacke politike nastupa neizvjesna buducnost.

S7



No, kada se prihvati da je viSi stupanj demokracije upravo nestranacki pristup uz
|zd|zanje strucnosti, odnosno znanja, onda se dobiva ruzicasta slika i naSe,
hrvatske stvarnosti.

Stoga drzim neophodnim stalno ponavljati osnovne Ccinjenice: Majka je temel]
obitelji. Obitelj je temelj drustva.

Zasto gledam na buducnost s puno optimizma?

Upravo stoga $to se na poljuljanim temeljima stranackog nacina vodenja politike
rada ono $to zovemo hrvatska stvarnost. Time imamo na ovim prostorima Sire
mogucnosti za sagledavanje politike, na osnovama ¢€injenja dobra, gradeci
drustvo na njegovim istinskim temeljima, uvidajucCi da se dosadasnji sustav vec
uruSava i da na njemu ne treba graditi nista. Uvjerenja sam da ¢e u Hrvatskoj iz
takvih razloga daleko lakSe biti moguce jasno izdvojiti pravi temelj i na njemu
graditi svoju buduénost.

Ovdje sam gotovo preskocCila obrazlozenja svojih uvjerenja da se
stranacki nacin vodenja politike privodi svom povjesnom kraju. Morala bih,
dakako to potkrijepiti jasnim povijesnim pokazateljima i knjiga bi se pretvorila u
osvrt na povijest i evoluciju ljudske vrste.
Osobno to vidim kao nesto §to je civilizacijski doslo do takvog stupnja razvoja
da se mora pretociti u onakav nacin vodenja drustva kakav je blizak idealistima.
Moj je prijatelj to izrekao rijeCima da se od davnina u narodu govorilo: ako
nikako ne ide, a onda mora iCi - posteno.

Na svemu do sada navedenom, izgradena je ova strategija puta u
agatokraciju.

Osobno drzim da bi to bio gotovo bezbolni nacin izrastanja druStva u onakvo
kakvim ga idealistiCki prikazuju u razliCitim religijama, predajama, filozofskim
vizijama, socioloskim studijama. Vidim to kao naSu realnost, a ne kao utopiju, jer
se vezujem za povijesne pokazatelje jednako kao i za moralne principe, u
uvjerenju da se jedno od drugog ne moze dijeliti ma koliko dugotrajni bili
procesi rasta i razvoja ljudske vrste, odnosno evolucije ljudskog uma. Ujedno
vidim sve do sada negativno u ljudskoj povijesti samo kao dio puta edukacije
svih nas te da smo stasavali dok smo na greSkama ucili.

Dva osnovna temeljna nacela za postizanje cilja su vrednovanje Covjeka kroz
zajednistvo musSkog i zenskog spola - obitelj i vrednovanje svih drustvenih
vrijednosti kroz vrednovanje zivota.

Vjerujem da se tome danas svijet dovoljno priblizio te da bi bilo moguce u
skoroj buduénosti oCekivati znacajnije preokrete u sagledavanju ometanja
daljnjeg razvoja od strane paternalistickih ograda.

Ukratko bi se strategija bolje buduénosti trebala svesti na ruSenje
patrijarhata i uspostavi vrednovanja obaju Cimbenika koji €ine €ovjeka na
osnovama uzdizanja jedinstva spolova.

Zasto?

Jer je vrlo ocCito da zastita obitelji podrazumijeva zastitu drustva, a da majka vise
ne moze biti zasticena na nac€in da je se izolira od stvarnosti , makar ju se
potavilo i na zlatan oltar.

Kada govorimo o strategiji, onda je, dakako, vrlo vazno pitanje redoslijeda
poduzimanija pojedinih koraka koji ce dovesti do cilja.

Moju tezu da je prvi moguci korak dovodenje slobodnih - neovisnih zena
u Sabor, odnosno na mjesto gdje se odluCuje polititka stvarnost, nisu joS$
prihvatili ni oni koji se slazu s vecinom iznesenih postavki. Njihovi razlozi mogu
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biti razliciti, ali mi se €ini da im je temelj uvijek na paternalisticCkim odnosima, €ak i
onda kada o tome govore same zene majke.

Pri tom iskazuju svoju jasnu pripadnost takvoj paternalistickoj tradiciji. Ipak,

danasnja mladez nije dovoljno paternalisticki odgajana, a to mogu svakako
potvrditi i svi oni koji poku$avaju tu i takvu mladez vratiti konzervativnim
vrijednostima i vjerskim okvirima. Mladez je jednostavno odrasla u svijetu u
kojem se razgovara jednim drugim jezikom - jezikom informatike.
Da smo odrastali u Francuskoj, govorili bi francuskim jezikom! NaSa djeca
odrastaju u svijetu koji govori jezikom kojega mi, odrasli, vrlo tesko u¢imo pod
stare dane, dok je njima vrlo jednostavno govoriti njime. Naime, Cinjenica je da
kada bismo se kao odrasli doselili u Francusku, ¢ak i pored nasSeg velikog
talenta za ucCenje stranih jezika, naSe bi dijete, tamo rodeno i odraslo, daleko
bolje govorilo tim jezikom.

Razbijanje odnosa spolova, temeljeno na milenijskoj tradiciji, zasigurno
nije jednostavan put, no jednostavnijega ne mogu naci. Svako lutanje u
iznalazenju boljih i/ili drugacijih mogucnosti meni se cCini odlaganjem
provodenja vet odredene evolucijske putanje ili Setnjama po zaobilanicama. Tim
viSe Sto je to mladost prepoznala, a ne naiSavsi na utrt put, vec cijelo stoljece luta
po stranputicama u odnosu spolova.

Stoga sam potrazila §to bezbolniji put ka rusenju patrijarhalnih stupova.

Moje je uvjerenje da je u naSem okruzenju moguce, sa svim povijesnim
pogodnostima koje netko naziva i povijesnim bremenima, mnogo lakSe
bezbolno graditi zajednistvo spolova. Ni ovo svoje uvjerenje neCu ovdje
obrazlagati, tek napominjem da sam se nebrojeno puta osvjedoCila kako je
musSkarcu majka iznad svega, dok se ujedno osjeca povrijedenim kada njegova
supruga daje prednost djeci u odnosu na njega.

Jo$ jednom vidim potrebitim navesti kako je pokuSaj uspostave ravnoteze
spolova u skandinavskim zemljama zapravo doveo do apsurdnih strahova
musSkaraca koji su rezultirali s uruSavanjem obitelji, jer se zakonodavstvom
dovelo zenu u poziciju da moze iskoristavati svoju poziciju majke, ukoliko joj to
iz nekog razloga padne na pamet. Time je ona dovodena u poziciju da gotovo
ucjenjuje supruznika, koriste€i se brzim i lak§im nacinom da dode do nekih
materijalnih cilieva. Ona to moze zloupotrijebiti i daleko Sire pa se strah
muskaraca u tim zemljama jasno ocituje i time da se ne zele vezivati institucijom
braka, a to pak ne moze dovesti do jaéanja ljudske zajednice.

Nalme prihnvacanja kojima “obitel]” moze biti sastavljena od ljudi istog
spola, cak i da se zanemari neprirodnost takvih postavki, nisu plodonosna za
razvoj druStvene zajednice, jer su razmiSljanja spolova razlicita u nekom
odredenom, mozda vrlo malom, ali ne zanemarivom, dijelu ¢Cime se u stvaranju
dogovora gubi prihvacanje razli€itosti. Dakle, neprihvacanje razlicitosti, samo
zato §to se nije iznaSlo dovoljno upornosti i/fili znanja za uspostavu dijaloga
medu njima, mene podsjeCa samo na guranje praSine pod tepih: problema
nema jer ga mi pokrijemo tepihom.

Sagledavam da su osnovne razli¢itosti ljudskih bica u njihovom spolu, a
nikako u njihovoj boji koze, jeziku, nacionalnosti, kulturoloskim nasljedima. Sve
razli€itosti, osim spolnih, nalice mi na upravo one koje su proiziSle iz Kule
babilonske - posljediche su i nikada nisu sustinski ni postojale bez utjecaja
samog C¢ovjeka. Dakle, jednostavno su izmiSljene i onda kada su izmiSljane
kroz milenije, s podlogom u neznanju i strahu.

Pozeliela sam krajnje jednostavno sebi prikazati sve o cemu sam u ovom
tekstu govorila te se rodila i ova misao: Jedina istinska razlicitost nam nije
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od Boga dana kao kazna nego kao nagrada pa bi smo se prema njoj
tako trebali i odnositi.

Moja iskustva i saznanja mi govore da agatokracija jest mogu€a. No,

moguca je onda kada uspijemo dati zajednicki smisao zivotu, za $to vidim
zajedniCki nazivnik u zdravlju, i dati jedinstven smisao drustvu, $to vidim kroz
prihvacanje razli¢itosti spolova kao dara, €ime bi se uspostavio dijalog onih koji
drustvo €ine - dijalog spolova.
U tom pogledu se mnogo toga zbiva, ali i intenzivno djeluje na svim “svjetskim
frontovima”. U zdravstvu se to oCituje i time §to se cjelokupno svjetsko zdravstvo
momentalno nalazi u krizi iznalazenja oslobadanja od dehunaniziranosti
trenutne medicine, iako je temeljne odrednice zacrtao Andrija Stampar jos 1911.
u svojem studentskom radu. Sto se prihva¢anja razlicitosti spolova tice, kao
velikog nam Njegova dara, posljednje stoljeCe jest veC kro€ilo na put rusenja
dominacije jednog spola, a sto se, ponegdje i ponekad, ocituje i kroz lutanja
putem pokus$aja istospolnih zajednica.

_Put je utrt, njime kroCimo, mozda nam se Cini sporo, ali buducnost nam je
neminovno u dobru, a niposto u zlu, pa i onda kada moramo opeCi prste da
shvatimo €emu vatra sluzi.

Sazetak

Cilj je definiran pojmom agatokracije - vladavine dobra.

Metode za postizanje cilia su lobiranje u javnosti, svim mogucim
nacinima, u dijalogu medu spolovima te ucenju i osposobljavanju
prvenstveno zena kako politicki govoriti kako bi i same lobirale o potrebi
jacanja obitelji, Covjeka i moralnih vrijednosti. Istovremeno znanstveno pristupiti
edukaciji edukatora kroz strukovne i znanstvene krugove. Neprihvacati javna
teoretiziranja, vec isklju€ivo dokazivati djelima da je put mogu¢ kako bi se i
drugi ohrabrili.

Strategija se sastoji u omogucavanju postizanja cilja kroz omogucavanje
struénog znanja da neovisno i slobodno iskaze svoje stavove i misljenja te ih
ponudi Saboru u kojem je kriticha masa koja donosi odluke slobodna da te
odluke donese po svojoj savjesti, za $to su zene upravo najvjerodostojnije kroz
svoju individualnost odredenu majcinskom prirodom, a koja uvijek stavlja
dobrobit djeteta ispred svih drugih dobrobiti, a da nikada nije ostala odvojena od
spoznaje pripadnosti obitelji, odnosno drustvu u cjelini. Ukratko, treba usmijeriti u
opcedrustvene pozitivne svrhe njenu gotovo nepresusnu energiju i nesagledivu
moc koju je ona ljubomorno ¢uvala samo za vlastitu djecu, nakon §to je izgubila
povjerenje da im bilo tko drugi, osim nje same, zeli dobro.

Dva su tezista za ovu strategiju:

e promicanje ljudskih prava kroz prava pacijenata gradeci ujedno bolji
zdravstveni sustav
e promicanje vrijednosti obitelji kroz afirmaciju majke i djeteta.

60



Strategija je usmjerene budenju politicke svijesti sviju, a posebice zena,
kao zapostavljenih politickih ¢imbenika u drustvu, uz uspostavu jednakog omjera

spolova u Saboru.

Aktivnosti kojima se trebaju doseCi strateSki ciljevi, naslonjene na
dosadas$nja postignuca, usmjerene su u buducnosti na polititko djelovanje na
svim predstoje€im izborima kako bi se ideja Sirila dok se ne postigne kriticna
masa osvjestenih pojedinaca, posebice zenskog dijela pucanstva koje u velikom
dijelu ne glasuje ili glasuje prema naputcima koje dobije od dominirajuceg
muskarca iz svojeg okruzenja ili pak glasuje bez pristupa informacijama.

Na samom kraju ostalo mi je jo$ jedino ustvrditi:
Zena nije uspavana ljepotica, veC blago, toliko
dobro skriveno u zelji da se saCuva, da se zametnulo.

Stoga ovo nije literarno Stivo, vec prezentacija programa i projekata. Ovo
nisu akademske rasprave.

Ovo su moja obrazlozenja

kako vidim buduénost,
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uz jasne upute

kako da ta budu¢nost bude osigurana
veC mojoj, ali 1 VaSoj djeci!

mr.sc.Pula RuSinovi¢-Sunara, dr.med.
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